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Butçe MüzgkerelerlOO

Bu yıIki bütçe müzakereleri, ha-
küi bir bütçe müzakeresinden ziya-
de, Ana Muhalefet Partisi ile D.P. a-
rasrnda siyasi mahiyeti galip bir mü-
cadele şeklini almıştır. D.P., brı mü-
zakereleri, Ana Muhalefet Partisini,
hatti maddeten §nürmek için bir
vesi]e olarak telökki etmiş; buna
mukabil, C.H.P., bir yandan sindir.
me manevra-larına ka.rşr koymuş ve
- soıı iç tüzük törrillerinin soru mües-
sese§nin imkönlarınr geniş ölçüde
tahüt etmesi karşısında, bu müza*

kerelerden istifade ederek, hakikat-
leri Millete duyurrnaya gayret et-
miştir.

Demokratilı IslAhat

Bu yıl bütçe müzakerelerinin te-
melini, ütisadi meseleler değil, fakat
rejim meseleleri teşkil etmiştir. Bu
konuda, C.H.P., Seçim Kanununun
ve onun tatbikatırun mahzurlanna
devamlr surette djkkati çelım§, de-
mokratik preıısiplere aykırı bütün

rnevzuatrn değ§tirilnnesini şiddetle
talep etmiş, ve, Muhalefetin, Milletin
ekseriyetini temsil etnıekte olduğu-
nu, futidardan bu noktada hiçbir itiı
razla karşılanmaksran savunmuştur.
C.H.P. bu temelden hareket ederek,
kanuiri iktidarı temsi] btnrekten faz-
la bir iddiaya sahip olamıyacak oları
D.P. nin, en krsa bir zaman zarfincla
mevcut aksaklrkları gidermesi ve
Millet çoğunluğunun reylerinin hajz
clma.sr gerekeır tesirliliği kaıunen de
tanımasr lüzumu üz,eı:inde durırıııştur.
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"P? Yıl"
C.H.P. nin bu " inkf,r kabul et-

mez derecede " kuwetli tezi, D.P. ta-
rafından, ano&k, eski dewin hatıra-
larıyla karşılaıımak istenmiştJr. D.P.
hatipleri "27 ııLlr" teranesini, bu miİ-
zakerelerde olduğu kadar, belkl nlg-
bir vakit kullanmamşlardır.

Şunu hemen belirtelin ki bu 27
yrl teranesi, bu Derginln dairıa tem.
sil etmeğe çatştısı Atatürk Inkılöp-
larınrn, Atatürk zihniyetinin ve hat-
tö Atatürk sevgisinin mahküm edil-
mesi niyetini ifade etmese bile, hig
şüphe yok ki ilk götüreceği mantıki
tedai bundan başka bir şey o|amaz,
Memleketimizde, Serbest llrka'run
kapanmasrndan sonra, bir Tek Parti
dewinin 1945 yılına kadar sürmüş ol-
duğunu herkes bilmektedir. Ancak,
bugiln siyaset ilmi konusunda en yet-
kili ve tarafsız yabancr müellifler (1),
bu Tek Parti'yi, faşist ve ko.münist
diktatörliiklerden tamamen ayırmış-
lar, ve bu ddvri, memlekette derııok-
rasinin temellerini çökertme gayreti"
nin değil, fa]<at bil'akis, memleketi
demokrasinin ana prensiplerine alış-
hrma, ve, demokratik rejim bütüı
icablariyle meınlekette kurulduğu
zamüq bu icablann, .bizzat demok-
rasinin btr neticesi olduğu,- Batı
Medeniyetinin diğer icablannı yok .et-
memesini sağlama gayretinin de'wi
olaralı göırıüşlerdir. Ilakikatte, fey-
r,Lni, TanZimat'tan sonra başlayan
büyiik hilrriyet cereyanımızdan ve o.
nun menşei olan I'ransız İhtilali'nin
derslerinden alan Atatürk, bir gün
Türkiye'de radikalizmin kuıucusu o-
larak anrlacaktır. Büyük X*ransrz ra-
dika]i müteveffa Edouard Herriot'-
nun muhtelif yazılarında iföde etti--
ği bu hakikati bızzat Başbakan Ad-
nan Menderes dahi, gerek Atattirk,
gerek İnOnü için iföde etmiştir (2).

Bugün ise, her makül fiirk va-
tandaşrnrn, 1950 nin hürriyetlerini,
1958 in hüıriyetsizliklerine tercih e_

deceği ökişörür. Elbette ki, cemiye-
tin zihni temelini Büülaştırmak için,
Tek parti metoüarını kullanmak zo-
rund.a kalmış bir siyasi hareket bu
metodlardan kendisini kolaylrkla kur-
taramavacaktı. Bu bir oluş, bir ken-
di kenüsfuıi bulma vetiresinin tabii
icablanndandı. Ve hattö, bu oluşun
C_E.P. içersinde vukubulabilmesi, bir
dereceye kadar, D.P. nin temsil etti-
ği tepkinin o zatnun doğmasına bağ'.
lıydr. Ancak, meselelere, hislerin ve
kırgınlıklann değil, fakat, tarihin
perspektifiıİden baktığımrz_ zaır|an,
C.H.P. nin 1945 den 1948 sonun,a ka,

dar nisbeten lıusa bir dewe içinde bu
oluş ve kendi kendini bulma buhra-
nıı1l esas itibariyle atlatmış ve doğru
istikamete yönelmiş olduğu görüliir.

Bu itibarla, bugün hakikat olan
birşey varsa o da, C.H.P. nin, Ata-
türk'ün gösterdiği hedef üzerinde ol-
duğudur. Herhalde, Atatürk'ün iıı-
raatrnı dahi inkira kalkışan bir si-
yasi teşekkülün bugün onun izinde
olduğunu söylemek, Atatürk ve İnö-
ııü devirleri arasında sun'i bir tefrik
yapmak isteyenlere rağmen, halk o,.

5runda tutacak ciddi bir fikir değildir.
D.P. nin bu gibi demagojik delillerle
değil, fakat, Milletin arzusunu tatmin
yoluna girmekle, kendi istikbdlini
kurtarmak imkörunr bulabileceği de
açıktır.

n Propagandası

D.P. nin bu Bütçe Müzakerele-
rinde başvurduğu diğer bir taktik de
C.H.P. yi devamlr surette, diıı aleyh-
tarlığıyla ithama kalkışmasrdır. Son
seçimler, halkımrzın bu delile, eski-
sinden çok daha az i|t|f,at etmekte ol-
duğunu açıkça gösterdiği için, D.P.
niır bu yola sapması kendisine artan
bir fa.ide sağlayamıyacaktır. Bil'akis
bu tarz münakaşalar aslö memleko.
tin menfaatine değildir. Löiklik um-
desine bağlı kalmak, bugün }ıer za-
manki kadar büyük bir zarurettir.
C.H.P. zamanında kimsenin diniyle
ve ibadetiyle Devlet meşgul olmuş ve
ona m6.ni olmuş değildir. Ancak, mo-
dern bir Devlet yaratmak isteyen bir
siyasi h,areketin, her işi bırakıp mem-
lekette dini meseleleri ön plAna alma-
sı, bugün Tunus'ta Burgiba'run, Mı-
sır'da NAsır'ıır bile yapmaüğı bir iş-
tir. Bu itibarla, din propagandasrrun
tesirlerinden fazlasiyle çekinen bazr
münferit C.H.P. milletvekillerinin, C.
H.P. nin dine hürmetk6,r olduğunu is-
bat etmenin en iyi çaresinin laiHik
prensibinin icablarına sıkı sıkıya bağ-
lı kalmak olduğunu unutmamaları lö-
zrmdrr.

IJmum, olarak denebilir ki iki
büyük siyasi kuvvetin karşılıklı mü-
nasebetleri bakrmrndan, D.P. Muha- -

lefeti sindirmeye maddeten ve ma-
nen aslA muvaffak olamamrştrr. Mu-
halefetten kurtulma teşebbüsü mües-
sif fiziki gayretlerle bile netice ver-
memiş ve Muhalefet rejim dövalarrnı
büyük başarıyla savunmaya muı,af-
fak olmuştur.

ıktisadl Meseleler
Bütçe müzakereleri, ayrıc,a, İkti-

darın, iktisadi giüşinde büyük bir
değişiklik yapmak istemediğini gös"

a

term§tir. 1958 bütçesi, enflisyonun
devam ettiği bu dewede bu cereyani
besleyecek olan yeni bir açık getire-
cek bir bütçedir. Bundan başka, Hii_
kümet, Bütçe Komisyonundaki D.P.
li çoğunluğun bazr çekingen itirazla-
rını bile karşılamak niyetinde gözük-
memiştir. Gerçekten, Bütçe Komis-
yonu Raporunda, enflisyoncu tema-
yüllerin devamr, tedbir alrnmasını, ge-
rektirecek bir vakıa olarak gösteril-
mekte ve bilhassa hususi sanayi sek-
töründeki kapasite altında çalşma
durumuna §aret edilmektedir. Bu
tenkid ve ikazlara mukabil, Hükfımet,
Programındaki vaadlere rğmen, ne
iktisadi devlet teşekkiillerinin açrkla.
rının bütçeden finanse edilmesi, ne
kredilerin krsılması ve banka sişte-
mimizle kredi mekanizmamran ıslalu,
ne de yatırım ve ithalöt öııceliklerini
haiz ciddi bir iktisadi plön ve progra-
mın meydana konacağr hususunda en
ufaJ< bir işaret dahi vermem§tir. Bu-
güne kadarki tek umumi ve muğlak
mahiyetteki müsbet vaad, zirai gelir.
lerin vergilenürileceği vaaüdir. Bu-
nun yaııında, IrükÜmet, bÜtçenin da-
ha fazla açıkla kapanmasını intaç e-
decek bir yola gitmekten iradi ola-
rak kaçındığınr sanmaktan başka
bir şey yapm]ş değildir.

Muhalefet ise, bütçe açıklarının
ortaya konması, bütçede yapılacak
hizrıetlerin reel hacminin arhş hıa-
nın azalması, iktisadi devlet teşekkül-
lerinin açülanrun finansman şekli,
fiyat hareketleri ve fiyat artışlaJıının
Milli Koııınma mevzuatıyla durdurul-
masrnın kabil olamıyacağı, emisyon
hacminin genişlemesinin sebepleri ve
mahzurlarr, üş ticaret hacmimizin
azalması, üş ticaretimizin EPU ve
dolar mıntakalan dışına kaymasr, üş
ticaretimiz üzerindeki borç yüküni.in
artması, dş tediyeler, milli gelir ar-
tış hızındaki duraklama, zırai istiiı-
saldeki ranüman azalrş, srnai istih-
salde kapasitenin altrnda çalışıma du-
rumu ve yatırımlarda öncelik esasla-
nna uygun hareket edilmemesi konu-
larında başarü tahliller yapmıştır.

Bununla beraber, C.H.P. nin büt-
çe tenkidleninde bazı bakımlardan
daha ileri bir seviyeye er§mesi lüzu-
mu da vardrr. Gerçekten, C.H.P. s<ia
cüleri, yatırrmlann milli getirimiz
içinde tuttuğu payın İl<tlaarın ladla
ettiği gibi efsanevi bir mahiyel arzet-
meüğini daha i]mi tahlil ve muka-
yeseler yapmak suretiyle gösterebi_
lirlerü; bunun gibi, enflösyonun bel,
li başlı kaynaklanndan biri olan
tovzin fonu, deblokaj ve bazı iktisaü



devlet teşekkülleri tarafından yapı.
lan zararrna ihracat; ya.tırrm politi-
kasrndaki genel muvazenesülikler;
tediye bilinçomuzdaki açıkların ka-
patılış şekli ve bunun fiirk iktisadi-
yatının gittikçe yab,ancr yardıma bağ.
lanmasr ııeticesini doğurması ve enf.
lisyon açığının ölçülmesi bahislerin-
de, C.H.P. sözcüleri en modern me-
todlardan löpkiyle istifade edeme-
mişlerdir. Buna mukabil, Hürriyet
Partisinin eksper kadrosu, geçen yıl-
ki bütçe tenkidini bilhassa bu nokta-
larda daha f,azla tekemmül ettiren
bir etüdü yayınlamış bulunmaktaür.

C.H.P. nin, meselelere mali açıdaıı
çok, iktisadi açıdan bakan aynl
seviyede bir tenkidi meydana getire-
lilecek elemanlardan mahrum oldu-

ğunu sanmıyot|lz. Ancak, bunun için,
bu partinin, Araştrrma Merkezini bir
an ewel çalıştrrmasr zarureti orta-
dadır.

Muhalefet saflarrnda öteden be-
ri ve her partide görülen bir zaaf da
milletvekillerinin münferit müdahale-
lerinin, her zaman, Grup sözcüleri-
nin telkin ettikleri politikaya uygun
olmayışrdır. Bunu Muha]efet Millet-
rıekilleri tarafından yapılan yeni

masraf tekliflerinde görmek müm-
kündür. Her ne kadar, yeni masraf
tekliflerinin masraf bütçesinin ge*

nel seviyesini arttırmak maksadiyle
yapıidı$ muhakkak surette ileri sü-
rülemezse d€, siyasi maksatlarla
masraf tekliflerinde bulunmanın doğ-
ru olmadrğr da açıktrr. C.H.P. Gru-
pÜnda bu konuda, gelecek defa, da-
ha. ciddi bir disiplinin tesisinde zaru-
ret vardrr.

(1) Mavrice Dııverger - Les Partis
l'olitiques.

(2) B.M.M. Zabıt Ceri«tesi, 4? nci İn'-
ikat, 26 Şuiıat 1957.

Cumhuriyet Hcılk Pcırtisi Meclis Grıı
punun dış siyoset üzerine yoyınlodığı
tebliğde, rejim meselelerimizle dış si-
ycset orosındoki bcığlontıya da isobet-
li bir şekilde temcıs edilmekteydi. Bu
isobeti Boşbokon dcı sezmiş olmolı ki,
Burscı'dq bir Demokrot Parti Kongre-
sinde, C.H.P. Meclis Grupunun dış si-
yoset tebliğine verdiği bevoptc rej,im

meselelerinden de uzun uzodıyo bohset
mek ihtiyocını duymuştur.

Bu qrodcı Başbokon ilgi çekici bözı
itiraflordcı bulunmuştur.

Meseld, son yıllordcı Demokrqt Por-
ti iktidorının ıejimle ilgili olorok aiCı-
ğı ontidemokrotik tedbirlerin «vcıtqn
hoyrıno» soyılomıyocoğını oçıklomış,
cırrcqk iktidorı bu tedbirlere muh<ılefe-
tin zorlodrğnı ileri sürmüştür. Muhole-
fetin çclışcıbilmesini, görüşlerini yoyq-
bilmesini güçleştirici crnti-demokrotik
tedbirler olmcığcı iktidorı zorlqmo ihti-
yqcını duyccok kodor mozoşist bir mu-
hcıle{et tosovvur olunomıyocağınc, mu-
hcıle{et bqkımındon böyle bir zorloma
tobiot-ı eşyoyq oykırı olccoğına göre,
Boşbakcrnın, «voton hoyrıno» soyılomı-
ycıcok tedbirler olındığıncı doir itiro{ı
pek yerinde olmoklcı berober, ileri sür
düğü mdzereti ciddiye olmo]< imk6nsız-
dır.

Bcşbakon bu konuda sözlerine şun-
lorı il&ve ediyor:

«Demokrqt Parii, kuruluşunun ieme-

iini teşki/ eden pıensipierden oıs]E uzok
ioşccok değildir.... muhoiefet ne dere-
ce zoıIqmğ. politikcsı iokibederse eisin
çıkorılmok jstenen üddiseier korşısın-
do iedbir/erjn hududunu oşmok galle-
iini grösferm iy ecektir.>>

Bu cümlelerden onlcışıldığına göre,
Boşbokon ncızorındcı Demokrat Pcırti
için «goflet» ölçüsü, Demokrcıt Pcırtinin,
kendi. «kuruluşunun temelini teşkil e-
den prensiplerden uzokloşmosr» dır.
Demokrot Portinin bu prensiplerden ne
kador uzokloştığını ise, poıtinin 4 ku-
rucusundon biri bcştcı olmok üzere, ku-
ruluş yılloıındqnberi D.P. soflorında
conlcı boşlc çolışmış, D.P. iktidorınğ en
sorumlu mevkilerden b&zrsındo hizmet
Iırsotınr bulmuş bir çok politikocılor do
itiroi etmiş, ve kendı siyosi hoyotlorı-
nı ciddi tehlikeye düşürme tehlikesini
bile göze olorok, Demokrot Portiden
cryrılmışlordır. Koldı ki bizzot Bcışbokon
dcı, Burso konuşmosındo, Demokrot
Porti iktidorının oldrğr tedbirlerin «vo-
ton hoyrıno» soyılamıyocoğını teslim
ederek, pcrtisinin, «kuruluşunun teme-
lini teşkil eden prensiplerden» uzokloş-
tığrnı zımnen oçıklomoktadır.

Bu duıumdo, Boşbokonın kullondığı
«gallet» ölçüsünü, Demokrqt Portinin
tutumuno, dovronışıncı şimdiden uygu-
lomok için ortcıda bir engel görmek zor_
dur,

Boşbokonın, Burscı konuşmosındo,

rejim meseleleriyle ilgili boşko bir iti-
rqfr ise büsbütün koygı vericidir. Ko-
nuŞmonın sonlcırındcı, Boşbokcn, son
seçimlerde C H P nin iktidcrıı kcrzcınm<ı-

sınc rcrm<ık koldığını hotırlotorcık şöyle
demektedir:

«O seçim grecesini A]Joh bir doho
gröslermesin , Türk Mi]Ietini bir io.ciodon
kurtardı»,..

Oyscı Boşbokonın «fqcia» dediği
şey, bir muhalefet portisinin vciondcış
oyuylcı iktidarcı gelmesi ihtimolıinden
iborettir. Rjyle bir ihtimali «fqcia» stı-
ycöilmek için, D.P. Genel Boşkcrnı, por-
tisinin «kuruluşunun temelini teşkil e-
den prensipleı» den, oıtık bu prensip-
leri hiç hotırlıyomıyqcak kcıdqr uzok-
loşmış olmolıdır.

Öte ycırıdon böyle bir itirof, son ge-
nel seçimlerin demokıqtik ölçülerle nor
mol soyılomıyocok şortlor oltında ce-
reycın ettiği kcnısını dcı kuvvetlendire-
cek, ve boştoki idoren,i.n, seçimleri her
ne pohosrncı olurso olsun kozanmok uğ
rundo. cısl& tecviz edilemiyecek tedbir-
Iere başvurduğu şüphelerini körükliye-
cektir. Hele ileride yopıIacok seçimle-
re inonobilmek, Boşbokonın bu sözle-
rinden sonrc, çok güçleşmektedir.

Söylevdeki d<ıhq ocı bir ,itircıf do,
Boşbokonın, iktidor değişikliği ihtimo-
lini bir «Icıcio» ol<ırok görmesinde bcış-
hccı &mil olcrr ruh durumunu ortoycı
sermiş olmoktodır. Boşbokon, bu ıuh
durumunu anlotırken, ,

«Bunlor Demokıqt Patti gibi deyr-j
sdbık yorotmıyacağız demez, geliıler-
se kim.bjlir nosıl gre,Iirier diye de bir en-
dişe vordı» deme]<tedir.

Riyle bir endişe duyon iktidor lider-
lerinin, kendiler,ini, i,ktidoıdon düştük-
]eri zomon mutloka hesobr sorulmqsı
gerekecek bözı cığır sorumluluklorrlal-
tındcı hissettikleri intiboınr edinmemek
elde değildir,

Başbakanm İtirafları

3

0nbeş Günün NoiIorı



Bcşbcıkcrıın, öş politlkq konusund<ı
C.H.P. ye korşı ycrptığı ithcımlcrrın ise
hiçbir daycırıağı yoktur. Boşbokonın
söylediğinin cıksine. C.H.P,, ne oıtq
menzilli bcılistik strotejik roket rcmp<ı-
lqnnın Türkiye'de kurulmcsını reddet-
miştir, ne Boğdcrt Pqktı'nın cıleyhinde-
dir, ne Sovyet Rusyo'don yordım cılın-
mctsınğ tcncrftcrdır, ne Bcıtı bloku ile
Demirperde bloku crr<ısındcı bitcırolçılık
politikosı güdülnesini istemektedir, ne
de Kıbns'ın tak$.mi tezini beğenmemek
tedir.

Bcşbokcrnın demecinin dış politiko-
yc crit olan }ısmındcı yer olon bir cürı-
le ise yine bizzcıt kendisi tcrrcrlındcın cı-

çıklonsa çok yerinde oluı: Boşbokcrı,
Filistin meselesiyle Türkiye'nin değil.
fcıkcrt İngiltere ile Birleşik Amerika'nın
ilgilenmesi gerektiğinden bchsetmiştir.
Bcşbckcrrı'dcııı sormcık l&zımdır: O hql-
de, kendisi niçin, Bcğdot Paktı imzcılcı-

nırken Nuri Soit Poşcı ile birlikte bir de
mektup teqtisine girişerek, Filistin ko-
nusund<ı lıak'lc işbirliği ycrpocoğımı-
zı tacühüd etmişüir?

Başbokcrı, bundcın boşkcı, Bütçe Ko-
misyonundc Dşişleri Bokonlığı Bütçe-

si görüşülürken ycçılcrrı gizli celsede
tutulaıı zqbıtlcnın <ıçıklcrıobileceğni
söylemekle, o celsenin gizli olmosıncı
hiç de lüzum olnıodığnı kobulleniyor.
K<ıldı ki eğer Bcşbokcın, Muhcle{ete ve
hcılkoyunc dış politikcı hokkındo bilgi
vermeyi, Bütçe Kornisyonundc gizii
celse ycçmaktcırı iboret sonıyorso, bu
konudcı dc demokrotik merıleketlerden
hcryli yeni şeyler ithöl etmemiz gereke-
c,ek, demektir.

Bir Kanun ve Lalkllk

Allcıhı ve Peygomberleri cezcıi mü-
eyyideler vcısıtcsiyle korumok mqksq-
dını güden ve bir D.P. li tcaoİındqn ve-
rilen bir kcırıun tekliiinin müzcıkeresi
esn-sındc b&zı ilgi çekici ol<ıylcrr cere-
y<ın etmiştir.

Din hiiıriyetine ricryetkör ve l&k her
rnemlekette, meşıfı dini hissiyotı ren-
cide edecek i,iiller cezai müeyyide cl-
tınc alınmıştır. Ançcık, hölen Ceza Kcı-
nunumuzd<ı mevcut müeyyidelerin ce-
m.iyetimizin ihtiycıçlcrrıno yetmediğini
cidd,iyetle iddia etmek de kcbil olcrmaz.
Bu itibcrla, i,istelik Allah'ı iöni kcrnun-

lcrrın himoyesine qlcgr ve Allaho dil u-
zatmcyı Devlet Bcışkcırıı ve Hükümet
Bcşkcrnıno dil uzcrtmqnın töbi olduğu
rnüeyyidelerden dqhcı hoiii cezclorcı l&-
yık gören, l&yık veyc teokrctik, hiçbir
Devlet görüşüne sığmoycrn bir m<ıdde-
yi de ihtivc eden bu kcrıun tekliiine ni-
çin lüzum görüldüğü onloşılcrmomok-
tqdır.

Grupunun bir prensip kcncnı olmqsını
yg 

-m,gpleketinizin 
içtim,d biinyesi

ic&bı her siycsi teşekkülde olduğu gi-
bi- kendi qrcsınc[ }crış-rş bözı un-
surlcırın, cısıl umdelerine crykın tem<ı-
yüllerini disİplin cı]tıncı almcısı zctrure-
ti ortodadır. C.H.P. Meclis Grupunun,
şu veyo bu milletvekilinin oızulcnındcm
veya mcüıolli seçim kombinezonlcaının
icablarındcm çok, TiirL cıydınmın ye
Türk gençliğinin temcryüleıine kulot
verecek bir çoğunluğo scıhip olduğuncı
güvenmek istiyoruz.

Bütçe Komisyonunda
Bayındırlık Bütçesi

l Şubcrt 1958 tcnih ve 93 scryıIı Fo,.
rum dergisinin 4 nçü ve 5 nci schife-
lerinde, yukcrrıdoki boşlık tchtındo
neşredilmiş buluncırı' yğzı nqzcrı dikkcı-
timizi çekmiştir.

Mezkür yozıdo mevzuuhqhis husus-
lor efkdrı umumiyeye ycrılış cksettiril-
diğinden bu tcrvzihi yopmok mecburi-
yeti hcısıl olmuştur.

Borğl<nın mcliyetleri hcd<kında ser
detmiş bulunduğunuz müt<ılöa, muL,c-
yese bczını yoıılış olmış olduğunuzdcm,
dogru olmcktan uzcıktır.

Zircı, bir bcır<ıjın mcliyeii lııoscıccı
cışağıdcıki 9 unsurdon müteşekkildir:

l. İdorenin kontrol ve mur<ıkcıbe
mqsrqflon.

2. Müşovir miüendislik hizmetleri.

3. Bizzcrt bcnğ ve müteferri inşcıotın
mukcrvelesinin yüklediği küIfetler.

4. Hidro-elektrik iechizcrtın bedeli.

5. Hcrva hotlcrı ve muhcıvvile mer-
kezleri inşacrtı gideıleri.

6. İnşcıotı yopmo} için liizumlu in-
şcot mokinalcrınrn ve bunlcn için lü-
zumlu yedek pcırçclcrın bedeli.

7. İltlsok, irtibat yollcniyle giizerg&hı
değştirilen yol ve demiryollcnı inşct

masroflqrı,
8, Bcrıcrj gerisinde teşekkül edecek

olcrı göl sqhcısındcki caczi ve köylerle,
borğ ve şcırıtiye tesislerinin ve yollcı-
nn iccıbett,i.rdiği istimlök giderleri.

9. Kredi faizleri.

Ldik Türkiye Cuohuıiyeiinde, Dev.
let mekteplerinde din tedrisatı ycrpıl-
mcısınğ ve Devletin dini personel yetiş-
tiştirilmesi ve c&milerin idameşi ve teş-
ki]dtlondırılmosı gibi meselelerle uğ-
rcışmcsınq cevqz verilmesi, ilerde, l&ik-
lik bütün iccrplcrriyle tcrtbik edilmeye
boşlcrııncoy<ı değin, dini teşekküllerin,
Devlet içinde Devlet hölini cı]mcmosı
endişeyle izoh edilebilir. Bu işlerle Dev
letin meşgül olmosını, dini icoliyetler
üzerinde, henüz zoruri görülebilecek bir
Devlet vesoyetinden dcho bcşko şe-
kilde telökki etmek ve qsıl hedefin ls-
tikbdlde dini fcoliyetleri Devletten to-
nlomiyle oyıımok olduğunu unutmok
çok ycrrıIış olur.

Büyük Mi[et Meclisinde ten"il edi-
Ien bütün siyasi pcıriiler, politik nüld-
hqzalcrrla, zcımcm zqmcm, bu konudq
kendilerinden beklenen h<ısscısiyeti gös
iermemişlerdir. Anccü, bu memlekette
laikhk prensibinin bönisi olcırı C.H.P.
den, bu konudq herkesten dcücı çok dik
kcrt beklemek hcı*ımrzdır. Bu itücnlc,
bcıhse konu kcrıunun ikinci deicı müz<ı-

kere edilmesinden ewel, C.H.P. Meclis
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Bu kcgıun tekliiinin ilk müzakeresi
esnosındc C.H.P, Milletvekillerinden
Kanil Borcrı ile §ırn Atcılcry, mökil ve
güzel konuşmcılcn ycrpmışlorör. Bunun
ycrıındc D.P. li Sebcıti Atcmcrrı ile Ke-
mcıl Özçobcırı'ın yaılerinden ycçtıklcrı
müdaholeler de D.P. de bile lökliğe ino
ncınlcrın henüz tii}enm.ediğiııi göster-
rnek bcıkımındcırı merınuniyet vericidir.

Üzllctl olcrı nokt<ı, bir C.H.P. Mil-
letveL,ilinin de, birçok D.P. U Milletve-
kilinin l&iLliğe tcrmcımen cry}ıırı konuş-
molcnındcılçi ruh<ı kcıtılccı bir Lonuşmcı
yopmış olmcısıdır. Bu zcri, mevzucrtımı-
zın İsldm Peygcmberinden gcryri pey-
ganherleri himoye etmemesini tolep e-
decek kadcr, geıek laikhk, geret din
hürriyeti meihumlcuıncı crykırı bir tclep
te bulunnuşşıe dinİ mğselelerin h&llin_
de Menderes'le İnönü'niin işbirlifi ycç-
mcısrnı ,istiyecek Lcdcr gcırip bir istek
ileri sürmüştür.
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Yazınızdcı oynı iş ıEn çeşıtli toh-
minler olcırak cetvel holinde giisterilen
ve ecııebi müteohhit lehinde ievkcılöde
ınüşait rejim yorcıtıidığı neticesine voı-
dırcın rakcımlcrr bohsettiğ,imiz bu un-
surlcnın bözılcnının terkibinden teşek-
kül etınekıedir. Nitekim 3 tcrhnindeır su
İşleri llmuın Müdiiıüniiı tohmini. 9 un-
surdcrn b&zıloıını ve biih<ısso üçüncü
ve lördüncü kcılemlerdeki işleri, bütçe
löyihcısındoki tohmin, yitıe b6zı ko-
lemleıi ve bütçe komisyonunun tohni-
ni diye verilen ise 9 kcılernin heyeti
mecmuqsını ihtivo etmektedir. İhole be-
deli diye b<ıiısedilenler e§qsen cioğru
değildir.

Bu hususlor, Bütçe Encümeninde
sorulcrn diğer sucıllerle birlikte mez-
kür encümende cevoplcrndırılmış ve
cevcrplcrr mecmucmızııı iddia ettiği gibi
totmiııkdr o]mo-kton uzok olmoyıp, bil-
ökis encümen tcırdındqn iotmink6r bu-
lunmuştur.

Hödiseleri tahlil ederken, ycılnız bir
tcncrftcgı bakmak veya bir sohiienin
içinden biı s<ıtın cılıp bunu kıymetlen-
dirmek dcimq yonlış neiicelere vcıımo-
yı int<ıç etrnektedir.

Müteohhit kdrlorının mollyet mos-
rcdlqıına mucrlıyen bir yüzdenin ilöve-
siyle {acıyyiin ettiği şeklindeki mütcılöa
da doğru değildir. Ziro mukqvelenin o-
dı (Moliyet f söbit k&r) dır. Ygıi, s6-
bit körın dışındo herhongi bir tediye
mevzuubqhis değildir.

Ycgınızda yğnl§ esoşlcıro doyonc-
rck bulunon ve hotölı olccı rokomlcıı-
]o millete oit pcrrclorın soriına müte-
dair hususlq,rı örtbğs etmek şekiinde
ifade edilen netice tomomen scıkcrttır.
Yukcırıdcı bchsettiğimiz gibi bu; hödi-
selere bir tcnaftqn bokmok hcddsıncicn
ileri gelmektedir. Çiinkü, idorenin mil-
let pcrrcsının scırfında iek kuruşc ko-
dcn hescbını veren ve hqtd]ğn ört-
bcs etm.ek yerine heşeyi açıklomok
yolunc gidilmek prensüiyle encümen
de, mecmucgıızın s<ıhi{e}erine sığmıyo-
cak Lcıdoı uzun, müdellel rokcmrlcrg
dcrycırıon izohotındcrı yozıdcı hiç {cıyci<ı-

lcırıılm<ıdığı cs!k&rdıı.
Eğer scıdece sualleri lrıymetiendir-

mek yerine, suql ve cevoplcn birlikte
müialöa edilşe idi; boşk<ı bir neticeye
vorılcıccığı tcbil idi.

Şurosını ofkörı umumiyeye duyur-
mok isteriz ki. ne mütecühitlere hck-
lca,ı olınıycırı fcıhiş bir k&r scığlonmış ve
ne de ycöcrrıcı müieq]ıhiilere {evkc]&de
müsait bir durum ycırcrtılmştır. Bunlcır
cicı ongümende rcıkcımlcıla izah edii-

mıştır.
Enciimende verilen izchat içinde,

yozınızdoki husuşlorın hepsinin cevo-
bı vardır.

lhcıje zomcgıındaki moliyetle bugün-
kü ıncıliyet orcısındo bulmuş olduğunuz

"i 300 lcırk d<ı bir hescrp hatösıdır.
4 borcjın mo}iyetlerinde meydano

gelen vösoti cırtış '],;33 tiiı.
Seyhon kredi, foiz ve omortismonlo-

rının 1960 dcırı itiboren b<ışlcm<ısı ha}-
kınd<ıki beycrn dc doğru değildi.r.

Foizler, kredinin isiimcl tqrihindeıı
itiboren, omortismcrn do 1957 senesin-
den itibcrren boşiomış bulunmcıktadır.

Sulcımcı işlerine gelince; 1950 de tıt-
bikota konulqn plönın gerektirdiği meb
l&ğ 5 milyar lircdır, pl&nın gcryesi i5-
20 seneliktiı. Ziro., 1950-57 crssı,nclğ
1.871.400 dönüm cnczinin sulcgımqsını
istihdof eCen ihcılelere girişilmiş ve bun
lcrdon 434.400 dönümü tcımqmlcrnnıs
tır.

Binoeno}eyh, sulomcı sohosıııdqki
i<ıoliyetleri l5 senelik progromla değil,
tcıcıhlıüde girişilmiş miktcrrlorlc muko-
yese etmek ldzımür.

Kurutmcı işlerine gelinc.e, yine to-
cıhhüde boğlcırırnış buluncgı mikioı
634.250 döıı.ümdür. Bu miktcrrın 507.250

dönümü 1957 senesi sonundo fiilen id-
rok edilnıişiir.

Esqsen, sulqmq io liyetleri genis
miktcrrdo bctojlcrrla ilgilid.ir. Bqıciior
vopılıp su toplcnmcdıkça su {ıkdoı.ııı-
don doloyı sulqm<ı şebekesi }crprnuk
imkönı ve liizumu yoktur.

Progıornlcrın g<ıyesi zomonlcı müie-
ncısip bir yiizde ile ölçülmez. Bu itibcn-
l<ı 950-57 seneleri crcısrndcı girişilmiş c-
lon en genç 1960 senesinde |omcm|çr-
nqeqk olcırı progrç-c göre 1957 sonuıı-
da b<rtcklık kurutm<ı işlerinin %2ü si
değl, ?ö80 i ve sulqma işlerinin de
'.zc30 u gerçekleşmiş durumdcıdır.

Esosen 5 milyor lirclık bir progro-
mın 7 senede geliştirilmesine Milli Büt-

çemiz müscdt değildir.

Devlet Su İşleri Um. Müdürü
Süleymorı Demirel

Plönlama Tartışmaları
Büyük Millet Mecllslnaeki son büt-

çe qörüşıoeleri Demokrat Porti iktido-
rıııın pl6n ve progrğm görüşünü bir de
{cı ciq}ıcı oricrycı koydu. Bcşbokcrrı'o gö-
re. «devlet bütçesinden ycrpılccok yo-

tllımlçg,|ğ iktisodi devlet teşekkülenn-
ce ycçılocck ycrtırımlcn progrr..nc bcğ
lcırımıştır. Bunlcrdcrı herhcrıgi birinin
müstokbel inkiş<ı{lcrı hokkındcı malü,
m<ıt edinmek istiyenler, cıit olduklgrı
doireye mürqcaqt ederek bu inkişcıl
programlorının birer nüshasını elde e-

debilir]er. Devlet bütçesinden ycıpılğrı
yatırımlorın köklerinin mazide, tcıtbi,

kcrtının o seneııin içinde, temadisinin

cie ilerdeki senelere söri bulunması iii-
boriyle, bütçe kornisyonundo uzun u-

zcıdıyc yopılon tetkikleı neticesinde

bunların bir plön ve progromcı bcığlcrı-

mış olduklorı keyJiyeti, her ti.irlü şüp
he ve tereddütten &z&de biı hcıkikcrt-

tir.» (20 Şubat 1958 konuşmosı),
Bu sözler, iktiscdi plönlomcrrıın no-

zcriyesi ve tcıibikatiyle uğraşcırıicrn, ge-

ri kolmış mem]eketlerin kcıllıındırılma-
sı için yeni usüller bulmağc çcılışoıl<rı
hoyretler içerisinde bır<ı}ocqktır, Bir

de{o. ortık, üç yıllık, dört yıllık, beş yıl-
lık pl&nlordan bahsetmeğe lüzum yok,

demektir; çünkü her yılın bütçesine bo-

kcrrak, bir yıl içindeki yotınmlcnın köi,,-

]eıini bulmok, tatbikcıtını görmek ve

gelecek yıllcrdoki durıımloıını sezmek

mümkün olqcoktır. Bütçe, pl&n demek-

tir; hem de öyle bir yıllık mütevcızi bir
plön do değit, kökü m&zide sonu 6ıi-
de olcrn biıplön. Vcrtorıdoşloı, bütüıı
uğr<ışmalcnınc rcğmen, plönın kökle-
rini ve sonlqrını bütçeııin rokcrm yığın-
lorı arosındon çıkoromomışlorso, yıne
de tcısqlonm<ı}arına iüzum yok. Bıı tak-

dirde, bir dilekçe ile. mesel€ı Brııyındır-
lık Bokonlığınc miiıcıcoot e.lebilirler:
«Bokcınlığnızdoki plön ve progromic-
rın müstcıkbel inkiş<ıilcırı ho,kkınlo mıı-
lümet edinmek istiyoıun. Bunlord,ın bj-

rer nüshcrnın oşcığıd<ıki cıdresime yol-
lonmosını scrygılc,ııımlo rieo ederin!»

Boşbakcrnın dedikleri tomonile doğ-
ru olcıbilir ve her B<ıkcrnlıkto, her dııi-
rede, hiçbir siyosi en<iişele kopıin:ck-
sızın, bilimgel verilere göre hızıı,loıı-
mış, uzun incelemelere doycırıdırılmış ie
ferrucrtlı pl&nlcr, progr<ımlcr bulunobi-
lir. Fokat, accıbcı büti.in bu plönlorı hıt
dTctyct getirip birbirleriyle uyuşup uyLış
mqdıklcnıncı b<ıkcrn, qral<ırındcrki ç,:iıs-
mcı]cırı öniiyen, bun]orın korşılıkiı icop-
lonnı yerine getiren, eldeki imkdnlcrro
göre crycrloıncılcu ycçm ve sözün kı-
sosı bütün meseleleri şümullü bir şekil-
de ortcry<ı koycrı mcıkom nerededir q-

cqba? Yıllü bütçelerin hcrzırlcrrımosiyle
rneşgul olcırı Moliye Bgkcrıılığındoki
Bütçe ve Mcli Kontroi Gene] Müdürıü-
ğünün. muhtelii Bakonlıklcrdon gelen
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tosçrılcn üzerinde böyle şumüllü incele-
meiere girişebilmesine ve nihcryet moii
cryorlomolcrdcrn daha geniş çoptcı o-
ycnlcmcılar ycçobilmesine ne kqdrcşu
müsoittir, ne de vakti. Meselö, mucı1,-
yen bir bölgeye kurulcgı icbrikolcr do-
lcyısiyle, o böIgeye doğru bir nüius cı-

kımı olduğu takdirde, ortcrycı çıkobile-
cek okul ve hqstqhcıne ,ihtiyoçlorı eği
tim ve Soğlık Bokcrrılıklcnı tcrrqiın<ion

tahmini rcıkcanlcn hcı]inde bi],lnmekte

ve geıeken tedbirler qlınmcıkio mıdır?
Tür]ü schalcrdcı girişilen k<ı]kınma ha-

reketlerinin birbirleri iizerindeki etkile-
ri kesin bir şekilde belirtilmiş, bunlqr
ccrqsındcı öhenk scığlcrımcığa çclışılmış
mıdır? Bütün bunlcrnn Maliye Bcıkonli-

ğındcıki bir Genel Müdiiılükte ycrtr,ıılı-

verdiğine incrımok için çok scd olnıck
l&zım. Kqld]. ki, genel m,uvcızenenin dı-

şındcı, murokcıbeleri ve idcreleri bokı,
mındon çeşitli Bckcrnlıklarc boğlcrrımış
iktisadi devlet teşekkülleri vcr. Bcşba,
konlık Umumt Murakobe Heyeti'nin ve
lktiscıdi Devlet Teşekkülleıi Genel Ku,
rulunun, bu gibi dhenkleştirme ve plöı-
lomcı f<ıcıliyetlerine ne zc.ırıcm, ne de inı
h&n bulcıbildikleri şimdiye kadcgki ic,.l-

bikcttcın cıgkçcı cmloşılmıştır. O holde,
millet pcrclcrrının tiirlü crycrsulrklcr
yüzünden heder olmcısınr önl,iyecek, Liı
tün imk&nlcrrı güdülen hedeilere göre
en verimli bir şekilde bir crrcryc getire-
cek ve yciırımlardcrn Ezcgni icrydcı el<lc

edilmesini scğlıycıccık kurul nerede?

B<ışbckcrn her şeyin olduğu gibi lıu-
nun da cevcrblnı bulmuştur: Bütçe Ko-
oisyonu. Öbür memleketlerin yılloıcc
süren uğıoşmqlcndcgı sonrct en elveri;-
li şeklini bulmcğcı çolıştıklcrı, üzeriııcie
bilimsel tcrrtışmcılcrın sürüp gittiği pl4n
lcıma kuıulu meselesini b|z herkes-
ten önce holletnişiz de hoberimiz yok-
muş. Tcrrtışmalcırı dahcı çok siyasi m«-
hiyette olcrı, ç<ılışmc aiiılerinin soyıiı
olmcısı yiizünden incelemelerinin derin-
lere inmesine csld imk&n olmıycn bu
komisyon, demek ki, devlet ycrtırıml .ırı
üzerinde ((uzun uzcdıyc tetkikler iop-
mqkta» ve millet pcnclcrrnın verimli bir
şekilde scafı için «bunlaıı bir pl6n ve
progrqmct bcğcm<ıktcıdır»!

' Boşbckcrrı, Türkiye'de özel teşebiıüs
sohcısını dcı içine cılqcok şekilde şü-
müllü b'.r iktisadi pldnlomcıycı lüzunı
veyc imk&n olnıcıdığını göstermek için,
Bcrrker roporundcrn posojlcn okumuş_
tur. Fokot, Milletlerorosı İmcrr ve Kol-
kınmq Bonkcısınca i949 da gönd-erilen
ve hazırladığı ropor 1951 de yayınla-
ncrn Bcırker misyonu torqiındcın, hiç o1-

mczsct devlet ycıtırımlcnının koor.liıros_
yonu igin, ileri sürülen tovsiyelerdon
hiç bahsetmemiştir. Gerçekten, ğynı rıı
porun 53. scryiosındq, <<uzun v&deli ve
verimli ikiısadi geiişme progroml,ırr-
nın hqzırlqnmcsı için Boşbokcino veril-
nesi gereken yetkiler» den bahşedii-
mekte, iktisodi kooıdinasyonlc uğraşc-
ccık bir Boşbokan yordımcılığınrn ku-

rulmqsr teklif edilmekte ve Başbokon-
lıktcı meydano getirilecek bir «İktlscıdi

Koordinosyon Doiresi» nin ne derece
fcydalı olcıccığı crnlcıtılmcıktadır. Bun-

lca, Türkiye'de şumüllii iktisodi piön,
lqmcrırn lüzumuncı ve imkönıno incın-

mıycm bir heyetin tavsiyeleri..
İktlsadi pl&nlcımcrıın şumülü ve

muhtevcısı ycmrndcr, bu p;lönlş-a]n ger

çekleştirecek kurumlcrrn ve siy<ısi me-

kcrıizmcrıın Lurulmcsı meselesi, üzerin,
de önemle durulqccık bir meseledir.
İktlşodi pl&rl<ımcrycı tcrcıitcn olcrn siya-
si pcrtiler, şimldiden bıı konudoki lıq-
arlrklcrrını tqmcrmlcrmglı, iş b<ışınc gel-
dikleri zcımğı} geğrecekleri ocemilik
devresini mümkün olduğu kadar kısqiı
mcığo bcümahdırlcn. Bu bcıkımdon, sorı
bütçe görüşmeleri sırcsınd<ı, Halk Poı-
tisi hcrtiplerinden Gül,ek'in, «Bokanlık-
lqnn tesirlerinden uzqk, memleketin ik-
tiscıdiyotını yukarıdcnı, yüksekten gö-
ren bir milli plön doiresi» nden bahse-
den sözleri, siycrsi pcrtilerin pl&nlcrc,c
mekcrıizmqlcrrı üzerinde düşünmeğe
ba§tadıklcrınr gösteren , bir işcret so-
yılmalıdır.

Savunma Bütçesi

Scrvunmq bütçemizin müzakeresi es-
nqsındcı en ilgi çekici konuşmqyı mu-
hcılefet sözcüsü ycrpmıştır. Ancqk, bu
konuşmodoki ilgi çekici noktalcn da
pek mchduttur. Hckikoten, C.H.P. söz-
cüsü sqdece subcrylcnın istiicılcrı ye
assubcy sıkıntısr konulcnında önem]ice
sözler söylemiştir.
, Bunun dışındcı, cıtomik hcrbin iccç-

lorı kcnşısında Sildhlı Kuvvetlerimizin
yeniden teşkil&tlondırılmqsr, şovunmo
hizmetlerinde reel bakımdcrrı müşcıhe-
de edilen ce<ılmcılcrr ve sivil scryunmct
gibi konulorcr hiç temcıs edilmem,iştir.

Halİuki, scrvunm<ı gcyretlerimizin
iktiscıdi tesirleri, iktisodi istikrqr politi-
kqsını scvuncm bir porti için önemle ü-
zerinde durulmaya değer meselelerdir.
Atomik hcrbin icqblolı qrqsındcı, büiün

Kuwetlerde birlik kadıo ve kuruluşlcı,
nnın t&dili, birliklerin scryrsının ozcl-
tılmqsı ve dahcı küçük, fakat doha vu-
rucu birliklerin kullanıim<ısı, lojistik
hizmetlerle hcrvcı şcrvunmcı hizmetleri-

, :slcıhı gibi konulcn vcndır. Bu uıc-
seleleri hölletmeden evvel, sovunmo
hizmetlerinin ıslcıhı gibi konuicr vcıtl
dır. Bu meselelerden önce, sq-
vunmcı mqsrqflcrrının reel hcıcminin
hcıngi seviye üzerinde tutulmqsı gerek-
tiği konusundo, iktisodi tesirleri çok bü-
yük olcccık bir kcırcr vermek l6zımdır.
Bütün bu meselelerin ise, §cıdece cısker-
lerin h6lledebileceği meselelerden ol-
madığı cıçıktır.

Sıri bu misöl bile, C.H.P. Grupundo,
bundcrrı böyle dahcı ilmi ve dcıha sıkı
bir işbirliğnin tesişi lüzumunu ortoyo
koymoktcıdır.

Dışişleri Bütçesi

Dışişleri Bcıkcrrılığı bütçesi üzerinde-
ki müzcıkereler, bu konudcıki bilgileri-
mize pek az şey kotmrştır.

Bu vesileyle, evvel6, Dışişleri Büt-
çesi üzerinde ycıpılon müzckerelerin
ciddt bir umumt müzcıkere mohiyetini
olcımcımış olduğuno işcnet edelim. Mu-
halefet sözcüsüne, nutkunun teımcrmını
bir defoyo ırıcrhsus olmcık üzere zqmcrn
tahdidine töbi olmaksızın okumok im*
kdnının verilmesi, yeter scryıl<ımcn. Zi-
rq, Bqkcrı, bu nutkcı isie.liği kqdcır ve
istediği uzunluktcı cevoplor vermek,im-
k6nını bulduğu hölde, Muhcleiet söz-
cüsü tekrcn kiiısüye çıkmcık imkönınct
sohip olr.mcmıştrı.

Dikkatimizi çeken bir noktcı dcı, Dış-
işleri Bcıkcuıınrn, bu müzokereler esno-
sındcı, en ziyode polemik ycqıcın, Mu-
hclefete kcrrşı en fczlcı demcgojik ve
ithamkdr bir lisccı kullcgıoıı Bcıkcrrılor-
don oluşudur. Pcnldmentodcı nüktedcırı
ve rahat bir mi.izckereci olcrmcryışının
ycmısırct, Bakcrnın sert hoıeketler,i, mil-
letlercrrqsı müncsebetlerimizin idcresi
bakımından dcı endişeyle kcrrşıIanocok
bir ruh hdletini if&de eder.

Füzelq Meseiesi

Dışişleri Bcıkcdıı, beyancrtı esnğşın-
dq, füzelerin olınmosiyle kullcrıılmosı
qrcsınd<ı bir teirik yrymıştır. B<ıkccı.
İngiltere ve Birleşik Amer,ika'yı m.isöl
göstermek suretiyle, füzelerin cılınmcı-
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jınct mutecıllik cındloşmonın Meclisin
tosdikine sunulmoyobileceğini gijster-
nıek istemiştir. Ancryascı sistemleri bi-
zimkinden icrmcrıniyle {crrklı memleket-
lerden,mis&l getirmeniıı hiç de ikn& e-
dici olmıycıcoğı cıçıktır. Zirç, Ti.iık A-
ncry<ıscısı her türiü milletlerarosı crıiaş-
nıcmın Meclisin tasdiki olm<ıksızın yü-
rüriüğe giremiyeceğini tcım bir açıkiık-
lcı i{<ıde etmektedir. Kaldı ki Bcxkcrn,

Türkiye'nin, bu konudo, diğer Mütiefik-
lerine nqzaTqn iorklı bir mucrmele gör-
ıniyeceğini de söylemek istemiştir. Bu-
nun böyle olup olmodığının kontroiü-
nün de Meclise qit olmcısı icobettiği si-
yosi bir bedohettir.

Füzelerin kullcrıılmcısı bcrhsiıde, Bo-
kcrnın verdiği tek temincıt, horp il&nı
yetkisinin Büyük l\,iillet l{eciisine oit
olciuğunu tekrcrrlqrncrktcn iboret kol-
mıştır. Bundcrrı tcıbii birşey olcr-qz. An-
cok, böyle bir temincrtın verilmesi, bır
konudoki crndloşmado, füzelerin crtıl-
mqsının Türk ve Amerikcgı Hükümetle-
rinin müşterek koıcrriyle olaccığno do-
ir bir hükmün yer qlmt:sını muhokkok
surette gerektirmez. Gerçekten, rğmpcı-
lqrı idore eden Ameikqn komutonı ro-
ketlerin cıtılm<ısını emredebilir ve bu
suretle hösıl olcıcak emrivökii, Türkiye
Büyük Millet Meclisi horp il&nı koıcı-
rınd<ı kabdllenmek zorundq kctlcbilir;
bu rompcloıdoki personelin, hiç de-

ğilse uzun bir zomcrı için Türk olmıyo-
ccğını, di.işünürsek, bu ihtimolin hukuk
b<ı},ımındcrı mevcui olduğunu kabül
etmeh zorundcrl,ız. Bir Sovyet' teccrvü-
züne korşı Birleşik Amerika'nın ycnın-
do hcrrbe iştirökimiz siy<ıseien üzerin-
de en ufok bir crnlcışmcrzlık olcmıyo-
ccık bir husustur, Ldkin, hukuki yetki-
ier bakımındcrn dc crndlaşmcrnın hüküm
ronlık hcıkkına scıhip bir devletin duru-
munct uygun olmcısı lözınıdrr.

Ortadoğu Politikası.

Bgkcrıın beyonlorı bu konudo tena-
kuzlcnla doludur. Bcıkon, bir yoıdcın
Boğdcrt Pcıktı'run münhcısırcrrı kuzeyden
gelen tehlikeye mütevecçih olduğu-
ııu söylem§; diğeı yondon dcı, Ort<ı
Doğudoki meselelerin, bu aradq Fiiistin
meselesinin, beynelmilel kontinizmiıı
bu bölgeye §ızmqsr neiicesini doğurdu-
ğunu if&de ederek, Bğğdğt P<ıktı'nın
İsroil'e koşı tevcih edilnesi goyretle-
rini doğrulcrycın bir edq takınmıştır. Bu-
nun gibi, mensup olduğu Hükümetin
Bcışkonının. B<ışkon }Iösır'lcı zcmcıı zcı-

:ncm yıek şiddetli kcrvgcılcırcı giriştiğni

bilmezlikten gelen Bokon, bu seier Boş
kcın N&sır'dcırı pek lltifatkfo bir lison]o
bohsetmek lüzumunu duymuş; l&kin.
Birleşik Arop Cumhuriyetini niğn hö-
ld tqnımodığlmızl iıqh dohi etmemiş-
tir.

Balkan Paktı"

Bu konud<ı Bokcınııı ycrptığı beyon-
lcr, Bcılk<ın Pqktının pek ccınccok b!,r

hülde oiduğunu bir kere doha teyid et-
rniştir. Muh<ıle{et de bu bcıhiste kab<ı-

hcrtin büyüfinün Yuncrniştcrn'a oit ol-
duğunu kobfıl etmektedir. Ancok, Bo-
konın, Bclkcın Paktı'ncı giren biı Yu-
goslovya'nın ilerde NATO'y<ı dcı iitihcı-
kını beklemiş olduklorı yolundoki söz-
]eri. Muhoiefetin, Hükimetin bu konı:-
<io uzoğı göremed,iği yolundcıki isncıdı-
nın doğıuluğunu göstermekten boşkc
bir işo yorcmomıştir. Kaldı ki Hüküme-
tin, uzağı göremediğni cınlodıktcrrı son-
ro, Yugoslovyo'yı faydcısız yere azorlo-
mcryc kolkışiığını Bokcırı tornonıiyle u-
nutmuş gibidir

ilIuhalefetin Tutumu.

Muholeiet sözcüsü, C. H- P. Meciis
Grupunun geçen soyımızda tohlil etti-

ğimiz tebliği da,iresinde tenkidler ycrp-
mıştır. Muholeiet sözcüsünün tenkidle-
ıi esnosındo vğ_rdığı hükümler]e mutq-
bık olmomck imk&nsızdır

Ancqk, Muhalefet sözcüsü, nutkun-
dcı, fozla {elsefi ve umumi kcimış ve
doğru bdzi nihoi hükümleri iidde et-
mekten ileriye geçememiştir. Hcr]buki,
bu nutkun dcıhcı teknik bir şekilde ho-
zırlqnm<ı§ı ve Bqkcrnın ycrpoccğı pole-
mikjerin önceden kest,irilmek suretiyle,
b&zı beynelmilel metinlerin tohliline gi-
rişilerek Hükümeti istenilen ııoktoya
getirmek mümkün oluıdu. Meseld, Dış-
işleri Bokcrnı nutkunun bir yerind,e, A-
rcç Devletlerinin İsroil'i ortodqn kol-
dırmak istemedjklerini; fokot, sodece
Birieşmiş Milletieı kqrorlorının totbiki-
ni istediklerini söylemiştir. Eğer Mu-
holefet sözcüsü, nutkundcı. Arop Dev-
]etlerinin goyesinin İsrcıi]'i kurbon et-
mek olduğunu söylemekle iktifcı etme-
yip, nihci gcryenin teşrihi bqkımındcn
doğru olon bu görüşün yonındo, bözı
Arop Devletlerinin lrok gıibi ekser zc-
mcın ]347 toksim pldnının tcıtbikini is-
tedikleıini, b&zılqrının ise Suudi Arq-
bistcrn gibi her zcımqn İsrcrii'in ortqdqn
kaldınlmosını tolebettiklerini belirtsey-
di, tcırtışmolcrrı dchcı müsbet bir sc{ho-

yo sokmak ve D.P. nı,n poiemiklerinın.
tesirinl yoketmek kcıbil olabilirdi

Araplar Birleşiyorlar
Mısır - Suriye Birliğinden sonr<ı iki

Hoşimi Kırq,]ının idcrresindeki Ürdün
ile lrcık dcı birleştiler.

Bugün bütün d.ünycırıın uğroştığr en
mühim ınesele bu biıliklerden hcrıgisi-
nin istikbdlde ycışğmcıycı muv<ıffok ola-
cağıdır,

Bizim bu soruycı vereceğmiz cevctp
goyet kesindir, Mısır - Suriye Birliğinin
iemsil ettiği cereyon Arğp kütleleri için
de hokiki ve scımimi duygulorla kor-
şılonmış; diğeri ise hcıkiki bir milliyet-
çilik cereycrnının nıeyvesi olmoktan zi-
yode. şohsi biı tokım menfocrtlerin ko-
runmo tedbiri olorok görülmüştür. Bu
itiborjo, Irqk ve Ürdün, bugünkü idore-
cilerinin elinde koldıkço Arop Konlede"
rqsyonunun yğşomq kudretini hoiz o]o-
bileceğini biz scrnmıyoruz.

Bu meşele, Batı c&miosının önüne
yeni bir me§ele dohcı çıkormqktadır. Bu
durumdcı yoni eğer bir gün lrok ve
Üıdün de şu veyo bu şekilde Mısır -

Suriye Birliğine iltih,ok ederlerse Boğ-
dot Po]<tının höli ne oloccktır?

Boğdot Poktının, ono yokloşmok is-
tiyen bir lörolın idcrresinde olmosıno
roğnıen. bizzal Ürdün'de ne kodcrr se-
vimsiz olduğu, yeni Konfederosyon
içinde diplomasisini lrcık'la birleştirmiş
olon Ürdün'ün Bcığdcıt Paktıncı dcıhil oi-
]nqmğsı gibi. oncok devletler hukuku-
nun iptidoi h&li soyesinde ortoyo kono-
bi]en bir occryiplikten do iyice crnloşıl-
mqktcıdır. Buno roğmen, Ircık'ın bir gün

bu Pokh terketmesi, Botı için bir pres-

tij dorbesi olqcoktır. Bu presti| dorbe-
sini önlemek için, Irok holkınq, Kolıi,
re ve Şom'dcrn, bilhosso iktisodi konu-
lordo, forklı menIqotleri olduğunu ctn-

lotmoktq {crydo vcrrdır. Ancok, şunu do
ilöve ede]im l*i bunu onlotmok,için, N,i-
sır ve crrkqdcışlcrrlnq kötü mucrmele et-
İnekte de hiçbir m&nö yoktur. Kcıldı ki
Arop milletlerinin bir kısmı üzerinde
sömürge idqresi devqm ettikçe, Irolr
hcı]kıno, Mısır ve Suriye'den fcrrklı ik-
tiscıdi menfoqileri olduğunu onlatma
goyreti de hiçbir semere vermiyecektir.

Göıülüyor J<i lrqk'ın bir gün Boğdol
Poktıncı yüz çevirmesini önlemenin ço-
resi, Botı Devletlerinin Arop milletleıi-
ne korşı politikoiorını tom bir cescı-
retle gözdon geçirebilme]erine boğlı"



drr. Bu, r<ıdikcıl ve scrnimt surette yapıl-
d:ğı tokdirde ise, pek muhtemeldir ki
N6sır bile Bctı'nın ycrrıındcı yer cılmok-
tcı hiçbir mcıhzur görmiyecektir.

Ancck, N&sıı'ın dq bunu koloyloştır-
ması !üzumu vcrrdır. Sudcrrı ile crrosında
mevcut bir srnır onlaşmczlığnı hcllet-
mek için silöhlı müsa}ı<ıleye giıişmek-
ten çekinmesi, N&sır'ın bu konuda do-
hc mcüül olocoğnın, cırıcak, ilk ve kö-
i.i olmıyon bir işcnetinden ibcırettir.

Diğer torcdtan, Tunus'toki Fronsız
siycsetinin şcıhikcısı (!) Şokit Sidi Yu-
suf'un bombolcgımqsı tcırzındcı bir in-
tihar hcrreketinde kendini göstermiştir.
Fronscı, Moğrip meselelerinin h&ll,inde
hdlö bu kodcrr crılayışsız bir ycjl tuttu-

ğu ve bilhcıssa Birleşik Amerika bu ko-

nuda h&lö Frcırısa'yı idcrre lüzumuno
inondığı müddetçe, bütün bir Ortcıdoğu
nun B<rtı aleyhinde voziyet clması hiç-
blr z",-cın önlenemiyecektir.

ircık'ın Bağdot P<ıktındon çıkmosıııı
önlemek; Fqs ve Tunus'u, Cezcryir'le bir
likte Frcırısa'nın d&h,il olcıcoğı bir Kon-
federcsyon içinde ve NATO Müttefiki
olcrok göımek; ve hcıttd 

-bugün çok
uzcık,veya hoy&l gibi görüımesine rcığ-
men- bir gün NEsır'ı bile Bcıtının s&-
dık müttefiki olcrrok crrqmızdcı bulmqk
mümkiindiiı. Bıınıın çcnesi ve tek çc
resi, Bcrtı devletlerinin 1923 te Lcrusqnne
dcı Türkiye muvqcehesinde yopobildik-
leı,ini, Arcrp Milletleri muvqcehesinde
de ycçmcü cescrretini gösterebilmele-
rinden ibcrettir.

so, gerek seçimleı gritesinde, gerek se-

çımler sırqsınd.ğ, gerekso seçimlerden
§orırcı muholefet cephesinin iktidgı:o
ycıptığı t6rizlerin bu v&diye münho^
sır koldığı görülecektir.) Saltİınot v9
hilöieti bircrrcrdo yüıüten Osııcırıiı ieo-
delizmi, millet siyıısetinden ziycde ünı-
met siycsetine boğlcındığı için, Cum-
huriyet Hii]<ümeti oncı kcaşı bu olcın,jo
dcı gerekt aksül&meli elbetie göstere-
cekti. Fiihcıkiko, hil&fet; milletlerin üs-
tünde teşekkül etmiş politik, üni bir
cömicı olon (ümmet) teşkilötınııı höki-
miyetini temsil eden boşlıcct müessese-
dir. Hil&fetin ilgcısı, bu sebepten nıat-
lup ve merguptur,

Memleketimiz içinde, moderıı ihti-
yoçlcrc cevap vermek crrrıcıciyle giigide
kökleşen l6ik zihniyetin en son tcsfiye
ettiği müessese nedrese]er olmuştur.
Ieolojik tobak<ılcrr cırosındc bir fosil dü-
şi.inülsün. Yeniden düzenlenmesi gere-
ken miili kültüı ve iktişqdi ve ilmi koi-
kınmcı d&vasında medrese]er, tcırihi vo-
ziieierini çoktcrı tomomlomış böyle bir
müstcıhcıse hcılinde idi. Medıeseciliğin
ve onu temsil eden zihniyetin rnedeııi
mcıhiyetlerinden crl,rılmcılcırı demek,
günümüzün ihtiyaçlorını korşılıyomc-
mcılcırı demektir. Filhcıkikcı, ort<ıksrz ve
h&misiz hotk h&kimiyetini ideol edinen
ileri bir topluru içerisinde, iimmet siyc.
setinin bu son kcrorg&hlcrrını besleyip
bqrındırmqk hem liizumsuz. hem' de
teh]ikeli birşeydi. Yurdumuzun ((muctsır

medeniyet seviyesine çıkcrrılmosı» bos-
lıccı ideolimizdi. Medrese]erden ise, di-
ni cük&mcı göre ietvcı veren hocal<ırduır
gcryrr ne mühendiş, ne koptcnı, ne yqr-
gıç, ne de makinist çıkmcıktcrydı. Zirq;
hiçbir mimor ducı ile proje çizemez, bir
miihend.is ducı ile köprü Lurom.cz, hiç-
bir hekim de ııikıoplu bir hostosını ibc
dei ve toctle hastoiıktcrı kurtcrcımqzdı

Bu lıısacık izahattcrrı gonrcl, herhcl-
de, medreseleri medeniyet 61eminde
'ilerlemernize bir engel oicırak gören
l&k ve devrimci zihniyetin, devlelin
kendi eliyle oçtığr resmi okullorg, ens-
titülere neden din derslerini koydurmc-
&ğı kolcryccı crrılcışılmıştır. H<ılk h&kimi-
yetini şior ittihoz edinen ve cehaleti,
geriliği mümkün olabildiği kcıdcn ça-
buk izale etmek zorundcı'buluncrı bir
devlete ve millete herşeyden önce el-
bette ki bilim cdomlcrrı lözımdır, İllm
ise, sistemotize edilmiş tecriibe demek-
tir ve onun konsepsiyonu içinde «mu-
cize» ye yer yoktur. Yoni belli şoıtlor
içinde, belli olcrylcr, belli sonuçlcn do-
ğurur. Ateş her zcımqn su ile şöndürü-

"['anatizınin Çeşitleri,, Üstüne

FORUM'un 92. ve 93. scıyılcnrnda,
yukcnıdcıki b<ışlık qltındc ycni,ınlcrrıcrn

iki yczı, b&aı - hossaten Burdurlu - Fo-
rum okuyuçulcrr cırcısında bir ycrıkı

-bunc tepki desek scho doğru oluı-
uycrrıdırmış bulunuyor. Ancak, oldukçcı
uzun biı yozı içinden seçilerek tcotış-
mq konusunun «l&iklik» crıloyışımızcı
sıkıştuılması, ycrrıi öbür diişiinceler,ij
nizle kısmi bir uyuşmcryı müteokip o-

şcığı yukcrrı bütün okloıın löisizme doğ-
ru savrulm<ısı, şu sırcılcad<ı hoyli ilgiçe-
kici olmuştur. Gerçekten de, son gün-
lerde bir D. P. Milletvekili tcrcdındon
Meclise getirilen ve nisop kalmcdığı
için müzcıkeresi tehir edilen »Dine ve
Peygombere dil uzotcıcoklar için hozır-

-ı_,,s » yeni bir Lcmun tekliiiyle b
likte ele ciındığı takdirde, ldiklik mese-
leşi iistünde gösterilen dikkat, ilgi ve
hosscısiyet dcıhcı büyük bir önem kcı-
zcınmoktcırrr.

Yazryc cevcq) vermek ve kend,i gij-

rüşlerini bildirmek suretiyle zqhmeie
giren her okuyucuy<ı, buradcı qyrr cıy-
rı temcıs ederek FORUM'un esğsen
mcıhdut olcrı scryfcılcrını münhasrrcrı
bu konu için kullcrımok doğru olmıycı-
ccığı gibi, enine boyuncı uzomcığc zcı-

ten müscıit aynı konu üstiinde bir tcn-
tışmcı kopısı oçmcık niyet ve tascrııvu-
rundcı dcı değiliz. Netice itiboriyle, b\z
düşüncelerimizi ve üleklerimizi cçık-
lcrmış durumdcryız.,Bunlqrın tcımqmen
zıddını diişün,enler, görenler mevcut o-
lo,cağı gibi. tomom]onmgsını ve daha

t)mer ŞAKİP

çok açıklonmcısınr istiyenler d,e mevcut
olcrbıilir. Ne vcrr ki; ycızımızdq cevop vğ-
ren bütün okuyuculcrrmızdcı l&ikliğin
t&rifi ve idrcki meselesinde kcısdi scy-
mcıdığımız b6zı yanılmolqr ve eksikler
müşahede etmiş durumdcryız. Şu holde
bircız didoktik mcıhiyette de olso, «L6-
iklik nedir, l6ik devlet ne demektir?»
problemine ovdei etmek zorureti hösıl
olmaktadır. Biz, eski medreseler,in ih-
yğsını tazcrmmun etmemekle berqber
o kokuyu getiren imqm - hcıtip okullu-
rının devlet eliyle <ıçılmış olmcsını bile
bircg zoid addederken, bir scryın oku-
ıumuz din derslerinin lişelere de so-
kulmqsını öğütleyip desieklemekten
kendisini olamcm.a!ıtadır ve bunu ileri
sürerken, l&isizmi <ışın derecede zoria-
dığının belki de fcrkında değildir.

Oysc, «Holkın, ha]k tcırcıfındcrrı, hcılk
için idcresiıı demek olcırı tcım m&ndsiy-
le demokrcıtik bir rejimde «i,dikJjk; mij-
Ii h&kimiyetin esasıdıı ve o devletin
ürnmet mefhumundon sıytılıp millet
ınefhumung intikolini ispoi eden bir
sosyol tekdmüiün iiodesidir. Gelişimini
ise, tcımcıu,iyle torihi tecrübelerden ol-
mcıktadır.

Löikliğin esos prensibi, hiç şüphesiz,
bir devlet bi.inyesinde din işleriyle dtin-
yc işlerinin kökünden oyrılmosıdır.
Bcşko bir ifcdeyle; dinin osıl gayesi o-
lcrı kudsiyet mefhumunu, nıutencı bir
şekilde muhcıicuo edebilmek için onu
bilciimle politik mcıkscıtlaı,dqn, gcryel er -

den uzqk tutmoktır. (Dikkat buyuru]ur-

8



lür. Ünlü iizyoloji üstadı Clcrude Ber-
:ıcrdin deyimiyie; «Bizim için heniiz
.(esrcr» olon birşey, ilmin bugiinkü ve-
rilerine göre bir veyc biıkcç şcrtr he-
ntiz bilinmjyen oloydır». Suya bctcrrı
bir cisim, yer değiştirdiği suyun <ığırlı-

ğı kcıdor kendi oğırlığındcırı kcrybeder
ve mcrıtıkta; her izoh, izch edilecek o,

lcrnı bir boşko şeye irca etmek demek,
tir, Giineş bir nebülözdür ve qrz on-
dcrn kopmuştur. Çekim meselesini ele
crlırscık; bir elmcrnın yere düşmesi or-

zın merkezindeki çekim gücüyle kendi
mihveri etrofındcki hoıeketinden mü-

tevellid «kuwet-i cgıil-merkeziyenin»
muhqssolasındcın ibcnettir. Eğer cnz,

mihveri etrcdında şimdikinden 17 deia
dcho hızlı dönseydi, elmcı oğcıcındcrı
koptu mu yere düşmiyecekti. Ve gene
sosyolojinin gsıl ve özel konusu; top
]umlcnın durmadcrrı değişen kollektii
teomülleriyle bunlcrrn insonlcır üstiin,
deki tesir ve oksi-tesirler.ini incelemek,
tir, BöylLce; bir fizik, bir jeoloji, bir
sosyoloji öğrencisi devleiin resmi okuj-
]onnda bunloıı okuı ve öğrenir, Bilgi-
sini toplum,içinde tctbik eder. Medeni-
yet de, bu çeşit müspet ilimlerin dcıho
derin bir şekilde daho çok soyıdcki in-
sanlcrr tcırcriındcın, gerelİ tobiat, ge-

rekse toplum iğnde tcrtbik sch<ısı bul-
mosıyla gelişir ve ilerler,

Bir kobile şeyhi, hem dini reis, hem
oskeri kumcırıd<rı, hem yorgıç, hem
politikocıdır. Harp ve sulh korqrlaıı on
dan gelir, Cezalcırıdırır ya dcı boğışlcr.
Bizcle, bl.r vokitler «claydcrı yetişme»
suboylar vcnü, Sonrcıd<ın, ordumuzo

ilmi soktuk; Horp Okulunu, Kurmcry O-
kulunu kurduk. Her çoreye dermcgı o-
laccığıru scmcm «alcıylı politikoo tipi»
de bunc benzer. Aslında, bugiinün po.
litikosı bir ilimdir ve crıcak müsbet ilim
lerin ışığındc miisbet vdkıalcnc istincıd

'eder. Modern bir devletin cezbeyle ve,
yo,ilhcmlc idccesi qnccık geçmişin iio-
desidir. İptidai, geri bir toplumdcı işler
tcksim olunmcrmıştır. İleri, medeni bir
toplumd<ıysa; her işin cryn bir,adomı
vcrdır. Böyle toplumlcrrdo din cıdcnnla-
rı din ile, teknik elemanlar teknikle,
politikocılor crncak ve cırıccık devlet
sevk ve idcresiyle meşgul olurlcr, Arcı-
lcınnda k<İşılıl<lı crıloyış ve sğygıı ho-
vosı h&kimdir. Kimse kimsenin işine
burnunu sokmqz. Ve böyle medeni bir
toplumdc, gayesi mukqddese yokloş-
nıcık olcgı din; politik emellerin tqsol-
lutundqn m6sun bir hcılde, en muhte-
rem mevkiini clmış olur,

Tobiotın iginde ve onunlcı sürekli
bir temos hcılinde bulunon inscrrılık,
muoyyen bir tekdmül merholesine eri-
şerek çok tcrrırılı dinlerden tek t<ınrılı
dinlere geçtiği cından itiboren, b<ışlıccı
gcryesini bir mukoddese ycıkloşmckta
bulmuştur. Din, mcıhiyet iiibcriyle kud-
siyet meihumundcırı ibqret olduğu hcıl-
de, gerek bizim bözı din cıdamlonmr-
zın, gerekse Hıristiyon din adcımıcnının
ve kiliselerin nüfuzu altındc bu gcrye-
den inhircıic duçcrr olmuş ve,gerçek il-
min teşekkül etmediği yerde,ilmin ye-
rini, filozofik düşüncenin bulunmadığı
yerde felsefenin yerini, iktiscıdi mües-
seselerin inkişoi etmediği yerlerde bu

müesseselerin yerini, chlökın ohlök mü
essesesi olccok tcıczzuv etnediği yer-
lerde chl&kın yerini olmıştır, Böylece,
dinin cıslı değil amç1 aslını öğrettiğini
scvuncm din müesseseleri, büttin tcırih
süresi içinde bellibcşlı ve inscrılcnın
kaderlerine h6kim iki role sohip Ekmış
tır. Birincisi; insqnlcrrr kutscl olmıycrn

şeylerden uzcıklcşhnp mukaddese ycık-

ir:ştırmcık, İkinclşi; kudsiyeti sörileştire-
rek kendi sınırlcrı dışındcı bir h&kimi-
yet icıcı eimek. (Bu konudcı scyın okur
lcrrımcı, değerli bir kcrynak oloıqk Dr.

Adncrn Adıvqr'ın «Torih Boyunc<ı İlim
ve Din» adlı eserini sağlık verebilirim).
Bizim dinimizde de, «Nqstqn mütevellid
ahkdm değişmez, {okct ör{e müteollik
cıhk&m değişir» tel&kkisi, dini müesşe-
selerin bu ikinci cephesini kcno}terjze
eder,

L&iklik, bir fikir cereycmı olcııcık dcı,

ileriyi temsil eden bir zihniyettir. Dinin,
escısındq, mukaddese y<ıklcşmcık ve
goyri nukcddesten uzcıkloşmck crılcı-
mıncı geldiği vicd<ınen ve cıklen kabul
edilir. Bu suretle, iş böliimü ilerledikçe
hukuki, iktiscıdi, politik müesseselerin,
kudsiyet mefhumuna hcılel getirmeden
din hududundon cryrılmcılqıı inscrıa hcs
olgun bir şuurlc tekewün etmiş olur.
İptidcıi cemiyetlerde birçok oğır koyıt-
lcrrlo yüklü, birçok &yinleri ihtivcı eden
ve crynı zcrmcrıda köinotı izcıh eden bir
felsefe ve bir ilim yerine koim olon din,
ldikliğin hüsnüniyetle totb,ikine teves-
sül edilen bir iilkede, beşeıi ve mcşeri
hcrycticı sırf kudsiyete intikol ettirilmek
suretiyle en muhteıem mevkii işgol e-
der.

ıncelemeler

Turk Hukukunda yabancı ile Evlenme
ıı

Tür]ı vcrtcgıdcşlcnının yoboncılcrrlo
evlenmesi, yobcrıcı bir unsuru ihtivcı e-
den her hustısi hukuk müncısebeti gi-
bi, büyfü zorluklcırın doğumuno yoi
cçor. Bu meselenin medeni hukuk ve
kcrıunicır ihtil&fı ve belki tdbiiyet hu-
kukundan bcışko s<ıholcrrı olök<ıdqı ei.
gıemesi ve gerek oldkolı votcrıdcışın
ve gerek toİblkcıtçınn korşıloşcıcoğı zot-
luklcgü"ın mevzuu bcıhis huku} dallcrrının
kcride]erine uyguıı olcncü hcılledilmesi
cıerekirdi, tökin huku]ç sistemimjzde ma

olesei vcıziyet b<iyle değldir ve norncıl
zorluklcırcı idcrıi bdzı kcrrıunlqrın d.ı-
ğurduğu miişküller eklenmektedir ki,
bu yczımızdc meselenin medeni hukuk,
konunlor ihtil&fı ve t&biiyet hukuku
7önlerine }ıscıccı dokunduLtcn sonrct,
jdcrri kcrnunlcnın getirdiği tcıhditlerden
bohsedeceğiz ve bu tcthditlerin gerek
kendi hukuk sistemimizle ve .gerek
Türkiye tqrq{ındon imzcılcnmış b6zı mil
letlercrcışı vesikcılqrla ne derece b<ığ-

doşiığını, dcürı doğrı:su bcğdcşamoJı-

. Doç. Dr. Hicıi r'İŞEK

ğını, belirtmeğe çcılışcıcoğız.
Meseleyi medeni hukuk bqkımındqıı

tetkik edersek bir Türk votondoşının
ycbcrncı ile evlenmesi dolcryısiyle lıu-
susi ahk&m sevkedilmediğini, binoen-
<ıleyh böyle bir evlenmenin muteıoar]i-

ği bcıkımındon herhcrngi bir ihtilöiın
doğmıycıccığını görüriiz. Ancok eşl.er-
den birinin tdbiiyetinin fcnklı oln-cısı
dolcyısiyle kcrıunlqr ihtil&iı kcidelerı-
ne tdbi olunccağı dcı bedihidir. Ycıb<ın-
cr bir unsurun müdchçlesi halinde ev.



lenmenin osli şortlcnı -yorıi müstok-
bel eşlerin ehliyetleri ve evlenme m&-

nileri gibi hususlcır- umumiyetle ka-
Uul ealldlğlne göre, cılök<ılılorın rtren-

sup olduklorı devletin kcrrıurİlorıncı töbi
olur.- Kqnunl<ır ihtil&Iı kcıidelerimiziih-
tiva eden 1330 tcrrihli muvcıkkcıt kqr.un
t|ıııoiındon dc zımnen kobul edilmiş
bu koideye göre, müst<ıkbel eşlerden
herbiri, bu hususlqrda kendi Devletinin
kqnunun<ı töbi ol<ıccıktır. Anccık 1,;--

boncı töbiiyetteki müstakbel eşin aıen
sup olduğu Devletin kcırıununun chk6-
mı Türk &mme intizcrmı ile mukctyyet
ol<ıccıktır. Binoenaleyh, mese!6 muciy-
yen bir dine, mezhebe, ırka veyo içtı-
mcıt zümıeye mensubiyet doloyı.ııy}e
yoboncı kcnunun ko'yduğu memnuıı.et-
lere Türkiye'de itibar edilmiyecektir.

Evlenmenin şekline taallük edeıı
hususlorq gelince, evlenme Türkiye'de
ycpıldığı takdirde Tiirk hukukunı]n yiı-
bcrıcı bir memlekette ycrpıldığı takdir-
de o memleket hukukunun şekil h:ık-
kındcki kaideleri cfoi olcccıktır. Bu hd-
le göre, meselö dini evlenme şeklini
kcıbul etmiş bir memlekeite, bı_ı şekle
Iıygun olcrcık yopıloccık bir evienme,
her yerde olduğu gibi, Türkiye'de cie
muteber bir evlenme ojoıcık kobul erii-
]ecektir.

Meseienin t&biiyet hukuku cq.i,ıııırn-
cicrı tetkikine gelince, Vatoncioşhk lio-
nunumuz, oilede tdbiiyet birliğini soğ-
lcmcığo torcdtcr olcın ve.kl&sik tez diye
cgıılqn görüşle, kadırun koccısının t6-
biiyetinden müstokil bir tdbiiyete so-
hip olobileceğ iikıini sovunon ve, mo-
dern tez diye crrıılcrı görüşe cıynı. zğ-
mcrnd<ı yer veren, ve bu yüzderı hcklı
tenkidlere m&ruz kolon bir konundur.
Filhakika Votondoşlık K<ınunumuzun
13. moddesi, yobcrncı ile ev]enen Türk
vcrtcrıdoşının erkek veya kodın olmcısr-
no göre değişik hüküm]er kobu] etmis-
tir. yoboncı blr eıkekle evlenen Türk
kqdınlcrı töbiiyetlerini kcıybetmezler,
y&ni Türk vatondoşı o]qrcık tıo]ırlor.
Tiiık erkek]eri ile evlenen ycıboncı ko-
dınlcrr ise evlenmeleri &nınd,on itib<ııen
Türk vgtondoşr olurlor. Bu gibi kaün]o-
rın eski töbiiyetlerini muhofozoy<ı de-
vcrm etmeleri onloıın Türk votondcşr
vosıflcırıno tesjr etmez; Ttirk mqkcrm-
]arı nezdinde scdece Türk töbiiy.etleri
nqzcgı itiboro cılınır. Binnetice, meseld
evlenmeden evvel mensup olduklorı ve
tdbiiyetini muhcdoza ettilçleri Devletin
bu gibi kctdınlorı Tiiık mcıkomlorıİo
kcrrşı hiınoyesi mevzuub,ohis olomcz.

Evlenm.ekle TiiıIr t6biiyetini }<oz.cı-

ncrı. kq,dının bu yenı t&biiyetı mutiok
vo dcıimidir. yoni bu kcıdın, kcddeten
qn'cısıl Tiiık olcgılcırın hqiz oldulrlgrı
bütün hcıklorcı sahiptir ve kendisine
Türk töbiiyetini kctzondırcrn evliliğiıı
herhcrıg,i bir sebeple nihcryete ermeşi
hclinde dahi, Tiirk töbiiyetini muho{cı.
zcıyq devcrm eder. Anccü bu töbiiyeti
terketmek istediği tokdirde evlilik bir-
liğinin zevalinden itiboren üç sene
içinde eski t&biiyetine rücu edebilir.
Bu rücu hcıkkıhı kullcrnmadon üç sene-
lik müddeti geçirdikten sonro, Türk t&-
biiyetini terketmek istiyen kodın, diğer
votondoşlcır gibi horeket etmeğe ve
Bokcrırlcır kurulunun müsaadesini olmo
ğo mecburdur.

Ycıbgıcı ile dvlenme dolcyısiyle kor
şıloşılmcsı mümkün olo'n meselelerin
burcıya kodaı kısqc<ı izcıhıncı çolıştığı-
mız escıslcırq uygun olarak hclledilecek
neviden olması gerekirse-de Tiirk hu-
kukundo, bircız evvel de işcıret ettiği-
miz gibi, macılesef idcri b&zı kcınun]or
ve bunlcrrın tatbikcrtı dolcryısiyle noı-
mal soyılarnıyacok zorluklanlcı i<cışılu-
şırtz.

Filhqkikq, Memurin Konunun 4 ncü
maddesinin (Z) iıkr<ısındo, yeniden ne
mur olacaklorın «yobcrncıl<rrla evli ol-
mcımcısı» şort koşulmuş ve «memur iken
yobcırıcılorla evlenenlerin» müstcıii gd-
dedilecekleri hükme boğlonmıştıı. Cı-
du, bohriye, jcrndormo subcry ve nıe-
muılcnr hcıkkındtki konunun 5 nci
mcıddesi, Yedeksuboy ve cıskeri Iı:eF
murlcrr hakkındoki kanunun B nc, mqd-
desinin (c) iıkrcsı ile 23 ncü ın,ıddesi-
nin (e) fıkr<ısı ve Türkiye Cumhuriyeti
Emekli Scrndığı Kcrnununun geçici
84 ncü maddesi, Memuıin Kcıruriunaıı
yukcırıdc bahsetiiğimiz hükmünden mül
hem ve oncı muvctzi ohköm ihtivq et-
mektedir. Bin<ıenoleyh bu hükmün hu-
kuk sistemirrıize ne sebeple ve ncsıl gir-
diğini oroştırqlım:

«Antolya Meb'usu Ahmet SEki Bey
ve rüiekqsı» tcrrcrfından teklif edilen
ve bu bugünLü Memurin Kcrnunumuzo
esos teşkil eden tascrrıda ve bu tos<ırr-
yr inc,elemek üzere kurulcrrı «İkinci iç-
timo senesi encümen,i mohsusurı nun
mozbotqsındq memurlcrın eşlerinin tö-
biiygli doloyısiyle herhcrıgi bir tok-
yit vozedilmemişti. Aynı gaye ile ve
Ahmet Scrki Bey ve orkcıd<ışlcırının tek-
lifine rnuvcui olanak hozııloncın hükü-
met tqscrısındq ise, mernJeketjn menğ-
Iii Eliyesi icobındon olmok kcıydı ile,
memur oimğk istiyenlerin ycıbcrncı kcı-

drn ve kızloılcı evli bulunmqmğst ve-

yct sonrğdctn ycıbcırıcı ile evlenmemeşl
yer olmıştı. Kqnun toscnısı Büyük Mit-
let Meclisinde müzqkere edilirken, bu
husus üzerinde herhqngi bir konuşmo
yopılııcrnış olduğu cihetle bu hükmiin
kobulü sebebini cınlcıma}, zordur, L&kin
«memiekeiin menafii dliyesi» gibi e-
hemmiyetli m.eseleleı için kullcrnılmo-
sı geieken bir ifcrdenin burcıd<ı kullcı-
nılmış o]mğsı, bdzı şohıslcrrda ycıbono
ile evlenmenin Devletin sırlqrının sq-
tılmqsını intoç edeceği zehcıbını uyqn-
dırmaktodır. Şahsen, böyle bir düşün-
ce torzının ciddiyetine incrıcınıyoruz ve
memleketlerine bağlı ve öırıürlerini o-
nun hizmetinde geçirmek istiyen vcıton

çocu}loıının sodece eşlerinin t&biiyeti
hem de bircız ileride göreceğimiz gi-

bi, eski töbiiyeti doloyısiyle- memle-
ketlerine ihonet edebilecek tıynette şo-
hıslcr cddedilmesini büyük bir insof-
sızlık ve çok <ışırı bir vehim <ıddediyo-
ruz. Memleketin yiiksek menfaotlerini
ilıl&i edecek lıcrreketler suçtur ve bu
suçu işliyenler bek6r dq olsolcrr, bir
Tiirkle evli bulunsalcr l&yık olduklorı
cezcılşıını çekeceklerdir. L&kin yğ-
bcıııcı ile evlenmenin suç olm<ıdığı bir
hukuk sisteminde, böyle bir evlilik y<ı-

pcırılcrrı, suç işliyebilecekleri mülöha-
zası ile birtokım mahruıııiyetlere tdbi'
tutmck cnlaşılcmcız, doloyısiyle tervic
.edilemez. Maomcfih, vdzıı kcrnunuıİ
Memurin kcırıununun 4 ncü mcıddesinin
(Z) iıkrosındcıki hükmü böyle biı dü-
şünce ile koymodığıncı kcıcrniiz, Aksi
halde, işgol ettikleri mckcmılcr dolcryı-
siyle, herhongi bir memurun vökıf oiq-
ccıklcrındqıı çok dahcı mühim Devlet
sırlqrın<ı muttoli olcrbilecek, diğer b&zı
eşhcr§m do eşlerinin t&biiyeti v6zıı kg-
nunun dikkatini çeker ve gerekli ted-
birierin kabulü gihetine gid,ilirdi. Fıi-
ho]<ik<ı, Büyük Millet Meclisi dzqlqrın»ı
ycbonçılorlcı evli bulunroomq]qrrnq ve-
yo meb'us iken yobcrıcıiorlo evlendikle
ri tokdirde meb'uslukton uzokloştırılo-
coklqıınq doir bir hüküm mevcut degj.il-
dir. Holbuki bir meb'usun herhcrngi bir
dairenin memur, mümeyyiz veyo müdü-
riinden, bir olay kumcrrrd.<ınınd<ııı vü
hele bir yedeksubcydon pe} çok lozlo
esrcırc v&hI olduğu ve olabileceiji oşi-
kördır. Yaboııcı ile evli bir şohsın .ne-

mur olcrrqk kcılmcısı mümkün olso vo
bu memurun korakteri üzerinde şüphe-
ler mevcut bulunso kendişinin Devlet
esrcırınct vökd olcıbilecefi voziielere tE-
y,in edilmemesi mümkiindiir. L&kin Bü-
yük Millet Meclisinin gizli bir celse cıkd
edip herkes tcıroİındon duyulmom<ıs:

llı



gereken meseleleri miiıokcışo ettiği zo-
mcgılcrrda ycıbcrrıcı ile evli meb'usicın
eelselere iştirökten men'etmenin müı0-
kün olcmıy<ıcoğı oşikdrdır. Vdzıı kq-
nunun, Memurin kcrnununun kobulün-
denberi geçon 32 senedenberi, bu me-
sele üzer,inde durmomış olmosını, bir
votcrndaşın ycıbcrıcı ile evlenmesini
Devlet sırlqrını scıtocoğını bir kcrrine
<ıddetmediğinin en büyük delilidjr. Bu
hglin unutkoniık veycı ihmalkdrlık şek-
linde tcıvşifi imk&nsızdır, Biiyük Meçli-
sin memleketin emrıiyeti ile ilgili me§e-
lelerdeki hcss<ısiyeii bir ycrnc, crynı
mevzu üzerinde muhte]if kqnunlarrn
çrkcrrtılmosı dct bu mevzuun unulu]-
muş oddedilmesini imk&nsız kılmıştır.

kcgrcıotımızca, bu hükmiiı sevkinin
sebebini, Ordu mensuplcrrın hokkındcıki
kcınun tcısoıısıncı, Milli mudcıicıa VekE-
leti torofrndcrn Memutin kçırıunundoki
hükümle mutcıbgkcrtı soğlcımok üzere
il6ve edilen ve Ordu mensubinin yo.-

bcıncılcrlcı evli olmqmqsını hükme bağ-
laycrn mcdde.dolcryısı ile Büyük Millet
Meclisinde ycrpılctrı bir konuşmcdon
sezmek oümkündür. Konuşma bir meb-
'uslo zamcrıın Milii Müdcrfac Vekili ar<ı-

sındc cereyon etmiştir ve cynen şöy-
ledir:

«Sucrl: Efendim bir sucıl sorocoğım.
Miisli.imcrnlık ve Türklüğli kobul etmiş
de teehhül etmiş ise, bunlcr dcı tekcrüt
edileceklermi?»

Cevcrp: Efendim kcrrıundcı ecnebi t&-
biri vcırdır. Tabii o voziyeti muho{cz<ı
ettiği totdirde. Ycrrıi islömiyeti kabul et
miş ise ono şümulii yoktur. Lökin hcıli-
hozuda kendi din ve milliyetini muhcı-
{cza etmekte iken bu kcrrıun çıktı diye
sun'i bir surette elbise değiştirir gibi
değiştirenlere de tobii buyurduğunuz
noktcri ncızcr tqtbik oJunamoz.»

Bu konuşmodon crılaşılcrrı, mevzuu
bahis hükmün eşi ecnebi vcıs{ını mu-
hcrioza edenlere totbik edileceği; eşi
isiömiyeti ve tiirklüğü kabul edenler
için tatbik edilmiyeceğidir. Hol böyle
olunco Ancıycscırıın laik[ği kcbulü ve
Türk vcıtqndoşlık kqııunun mer'iyete
girmesi ile ortoda herhcrngi bir mese-
lenin kclmcımosı gerekirdi. Zirc tetk'ı-
kine çolıştığımız hiikümler kqbul edilir-
ken, . ve iktibcıs ettiğimiz konuşmcrnın
cereycm ettiği odevirlerde, Ancryqscryct
göre «Tiirkiye Devleiinin dini, din-i is-
l&mdır» ve yürüriükte olon Töbiiyeti
Osmcırıiye Kcrnunnamesine göre,. Türk
er]ıekleri ile ıevlenen yobgncı koclın-
}erinde gyırıp, sgdece fertler,in, vicdo-

rum edilenler ve hileli miillis il&n edi-
lenler ile aynı uucmeleye töbi tutul-
moktadıılor. Yine crynı Beycrıncrmenin
25 nci mcıddesi ,ile kcıbul edilen her

şohsın «... işsizlik, hcstcılık.,. veya ge-

çiıı inkdnlğrının ircıdesi dışındcı diğer
şcırtlor yüzünden kcrybı hcllerinde gü-
venliğe hokkı vordır» hükmü, Emekli
Scrıdığı Kcrıununun seçıci 84 ncü m.cd-

desi tqıoiındcrn ihl&l edilmektedit, zirc.
ycıbaner ıile evli olduğu için müstcdi cd-
dedilecek memurun Emekli Scrıdığı ile
ol&kası kesilir. Böylelikle memur hem
işinden ve hem de ihtiycrılığını tenincıt
oitınq oloccık olcrı emeklilik hakkındcırı
m<ıhrum bırckılır.

2, Mezkffr <ıhk&m Anoy<ıscuırn 92 nci
moddesine de muh<ıliitir. zircı bu mad-
deye göre «Hukuku siycsiyeyi hcıiz her
Türk, ehliyet ve istihkakınc göre Dev-
let memuriyetinde istihdcrm olunmqk
hcıkkını hcrizdir.» ycbcıncı ile evli vct-

tcındoşın hukuku siyosiyeyi haiz oldu-

ğu <ışikör ise de «ehliyet ve istihkakı-
nq» bcr]çılmcıksızın sadece eşinin t&bii,
yetine bakılcrak, Ancycscrnın kendisi-
ne verdiği hokton mcıhrum edilmekte-
dir,

3. Mezkür hükümlerin büyük bir
kısmı Türk Vcıicırıdoşlık Kcrıununun hü-
kümleri muvcJehesinde tatbik kabili-
yetini tcmqmen kcrybetmiş vcziyette-
dir. Zira Türk erkekler]e evlenen ya- ,ı
bcrncı kadınlcıı evlenme 6nındcrrı itibcı-
ren Tiiık votondcışı olacaklcırın<ı göre,
meselö Yedeksubcıy Okuluncı gidecek
veyq memur olqcok bir şahsın yobcıncı
ile evli olduğundcrn bohisle mezkür oh-
k6m tcrtbik edilemez, Zircı bu ş<ıhısl<ı-
ıın eşleri _evlenme &nındcı yobcırıcı
olsqlcır b,ile- evlendikleri 6ndon itib<ı-
ren Türk vatcrndcşıdırlor. Bir Türk erke-
ğin pek nodir h<ıllerde yoboncı ile evli-
bulunobi]mesi miimkündür. kezc Türk
kadınlcrrı yobcrn cılcrıla evli bıılunobilir-
ler.Ldkin bu gruptoki şcıhıslcrrın soyı!.crrı
nın ozlığı dolcryısiyle d<ıhc ziyade Türk
erkck]erin durumu ile iştigol ediyoruz.

Tctbikcıt, yukcırıdaki mütql&olorımız
don forklı olup. eşin evlenme &nındo-
ki tdbiiyeti nozorı itibora cılınmqktcı-
dır. Ançck bu crıılcryış, tosvip edilemi-
yecek dqrecede gorip durumlcrrın ortcr-
ycı çıkmosınc sebep olrncktqdır:

o) Böyle hqreket editdiği tcıkdirde,
münhol blr memuriyete tolip, olon şch-
s<ı yoboncı ile evli olduğu için bu me-
muriyete tdyin edilemiyeceği bildirite-
cektir. tdkin şcrhsın bu memuriyete tE-
yinine m&ni olcrn eşi, konunun orod:-

ğı diğer şortlorı haiz ise, oynı memu-
riyete t6yin edilebilecektir, Zirq. o, yo-
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lqrın Türk töbiiyetini iktiscıp edecekleri
hokkrndc scrrih bir hüküm mevgut de-

ğildi. L&ikliğin kcbulü dini, Devlet iş-
nını cılökadqr biı mesele haline getirin-
ce, yukcndcıki konuşmodaki noLtolcr-'
don biri_ycrıi islömiyeti kqbul etme ve-
ycı etmeme şcrıiı-ehemmiyetini kcybet-
miştir. İkinci nokta olcrn iüıklüğü kobui
iseTürk Vcrtandcşlık kcuıununrın mer,-
iyete girmesi ile kendiliğinden hcı] edil-
miştir. Zircı, Türl( erkeklerle evlenen
yobcrıcı koünlcr, türklüğü kcıbul etnek
crzusundc olup olm<ıdıklcıına bokıl-
mcksızın, konun tcrrqfından türklüğe
kobu] edilmemektedirler. Hcrl iıiiyle o-
luncg, mezkür kanunlcrrın hcızırlondığı
devirlerdeki hukuk siştemine göre muh-
temelen cnlcşılcbileceL mahiyette olcrn
hükümler, zoyıf bile ols<ı, mesnei. qd-
dedilebilecek hususlordcrıı mchrum kc]-
mışlcndır. Vazır kcrnunun, bu durum
korşışındo memurin kcgıunu ile Ordu
mensuplorı hcıkkındcıki konunun ycı
bqncı ,ile evlenmeler'e cıit hükümlerini
ilgo etmesi beklenebilirdi. Lökin mcıa-
lesei Yedek Subcry ve Emekli Scırıdığı
kqnunlorı ile crynı mohiyette yeni hü-
kümler lçcbul edilmiştir,

Mevzu,atımızdc yer olmış olcrrı bu
ohköm gerek inscrr hqklcrn beycrrıncı-
mesi ile ve gerek hukuk sistemimizle
bcğdoşdınlamcz bir hclded,ir, ve bu
hükümlerin bazı ohvcılde tatbik ed,ilme-
mesi gerektir, bözı cıhvolde ise tcıtbiki
hiç beklenmedik neticeler ievlit eder.

l. Y<ıbcrnolorla evli buluncrnlqr ve-
yc memur iken ycücrıcı ile evlenenler
ho,}kındoki kcrrıuni hükümlerirı,iz:

İnscrrı, Haklcııı Beyoncoaesinin
muhtelii mcıddeleri ile cçık bir tezat
ha]indedir. Filhcıkika Türkiye tcncrfın-
dcın do imzolcrrımış olcn bu ves,ikcrnın
16 nçı mcıddesine göre <ı... erkek ve kc-
dın ırk, tdbiiyet veyc din bcı]<ımlcnın-
dcrn hiçbir tokyit olmcıksızın evlenme
ve oile kurm<ı hokkını hqizdir,» Aynı
beycrnncmenin 5 nci moddesine göre
«hiç kimse hcrysiyet kırıcı muqme]ele-
re)) mcruz tutulmqmqlıdır, tdkin ya-
bcrrıcı ile evlenen votcrrıdoşımız, sırf
bu evlil,iği dolcryısiyle Memurin Konu-
nuncı göre «.., hüsnü ahl6k crshcıbındcın
olmıyonlor, muhilli ncımus ve hcrysiyet
cürum ve o]elitlok oğır hcrpis cezqsr
ile mohkffm olcnrılcır huku}u siycısiye-
den mqhrum buluncınlar» ile ve yedek
Sııboy ve memurlcrr hokkındaki konu-
no göre ise «Ordu horicinde bulunduk-
lorı esnodcı nuhilli şeref ve hcrysiyet
hcılleri itiycd edi.nenler, tord. veycı ih-
racı müstelzim bir cezq ile tecziye olu-
ncrrılqr, memuriyetten müebbeden moh



bcurçı ile evli değildir ve kendisi de ev-
lendiği cırıdcrn itiboren Türk töbiiyetin-
dedir.

b) Memunn Konununo göre, me-
mur iken ycöcırıcı iie evlenen şcı}us
müstofi cddedilecektiı. Memiekeiin rne-
nalii öIiyesi iccbındon olcrrck v<ıziie-
sinden uzoklaştırılcrn bu şohıston inhi-
löl edecek vozifeye, eski töbiiyeti do-
icyısiyle bu vcıziienin ihlöline sebep o-
lcırı şohsın, yoni vozi{esinden uzokloş-
tırılqn memurun kcrrısının, t&yinine hu-
kuki hiçbir mdni yoktur. Zirc o kcıdın
dcı; ewelki bentteki gibi, y<ıboncı iie

evli olmıycrrı bir Tiiık votcrıdoşıür,
c) Yobcrııcı t6biiyetteki bir kadın

Türk t&biiyetini herhangi bir şekilde ik-
tiscrp ettikten sonrc( bir Türk ile evlenir-
se, koccısı mevzuukhis hükümlere t&-

bi olmıyce<ıktır; zirq kcıdrn evlenmeden
önce Türk töbiiyetini kozonmıştır. Bu
hcl, bözı vcrtcrndaşlcın İsl&m hukuku-
nun cöri olduğu devirlerdeki hülleye
müşobih tedbirlere b<ışvurncryq sevk-
etmektedir. Ycbcırıcı kadın, <ısıl evlen-
mek istediğinden boşko, bir Tiiık iie
evlenmekte ve böylelikle Tüık töbiiye-
tini kozonmcıktqdır. kodın, bu erkek-

ten boşondıkton sonrq, osıl evlenmek
istediği ile evlenmekte, ve evlenme &-

nında Türk olduğu için kocosının me-
muıiyet veycı yedeksuboylık hcıkkı heı-
hongi bir tohdide uğromomcıktcıdır.

H6sılı ne yönden tetkik edilirse e-

dilsin. ne İnsqn Hoklcnr Beycuınamesi,
ne Anolroso ve ne de diğer kcırıuni hiı
kümlerimizle boğdcşmosı imkönsız bıı-
lunon ve bu ölçülerden teçerrüt edilse

biie mctrıtıkcrr müdciaosı zor olcın bu
cıhk&mın biı crn ewel ilgcısını temenni
etmek ve bunu beklemek hckkımızdır.

Ekslk Kalmış KitaBlar
Geçen dönerılerin Meclis Albümje-

rine bir göz <ıtcrılcn, yii}sek öğrenim
görmi§ ıııilletvekillerinin scryısı kcnşı-
sındcı hcryli şcışırocoklcırdır, Gerçekten,
bu milletveki]lerinin bütün Meciis üye-
lerine nisbeti, genel olcrak ,oio70 cıva-
nndo oynomtıktcı ve hele bundcrı ön-
ceki l0. Dönemde %85 e kcıdcrr çık-
mcıktcrdır (1). Son Meclislerdeki üyeler
hcık}ındc resmi bilgiler henüz ycryınlon
mğmış olmakla bercıber, gozetelerde
çıkcrı tek-tfü hcıberlere dcıycrıcnok, bu
nisbetin oz çok cynı kcldığını söyle-
mek mümkiindür; çiinkü kczcrıcrn adcry-
lonn meşlek gruplorın<ı göre ycrpılcm
takribi bir hescrp milletvekillerinin en
w, %75 inin yüksek öğrenirn görmüş
olmq],crrı gerektiğini gi5stermektedir.
Büyük çoğunluğu okumq - yozmo biie
bilmiyen bir milletin ycısoınğ uzvundo
bu şekilde temsil edilmeşi crııcq]< se-
vinçle korşılanccok bir olcydır. Mec-
lislerin milli bünyel,eri olduğu gibi cı}.
settirmele$ gerektiği yolundo ileri sü-
rülen ncuqri iddicıIcndoki ycrnlışlık,bö7
lece bir de{o daho oitoycı çıkmış olu-
yor.

Fckat bu yozı bokımındcrı osıl ö-
nemli olcırı tcrrqf, Meclis üyeleri oTosın-
do hukuk ve siyosi bi]imler öğrenimi
görmüş olonlorın çokluğudur. Gerçek-
ten, geçen dönemlerde bu mijletleri]le-
rinin nisbeti, geıel oloıo}, ?Z,35 in o1-
tıno pek düşmemektedir. Şimdiki Mec-
lis üyelerinin meslek gruplorı h<ıkkın-
dq bqsındcı ycryınloncrn ve tcbii, ihti-
ycıtl<ı alınmcrsı gereken bözı rakomlo-
rğ gröre ise, milletvekillerinin en oz

';i 42 sinin bu bilim dallcırındcın birinde
yetişmiş olmcılcrr tohmin edilebiliı. Bu,

hiç de hoyretle kcrrşılonmosı gereken
bir durum degril. Bütün dünya pcrrlö-
mentolcırında en büyük meslek gıubu-
nu hukukçulcnın temsil etmesi sık sık
gröülen bir olcry. Meselö Amer.ikcgı Kon
gresi'nin j7u60 ını crvukcıtloı teşkil et-
mektedir. Fronscı'd<ıki III. Cumhuriye-
tin de, zcımğn zomcm. «lo rĞpublique
des crııoccıts» diye onıldığını ıınutr.no-
mcık l6zım.

Tiirkiye bokımındcrrı osıl hoyret e-
dilecek durum şu: Son yıllcrdcı, yük-
sek öğreniın. bilhossa hukuk ve siya-
si bilimler öğrenimi görmüş olcrn kirn-
selerin Meclis içindeki nisbetleri yük-
sek k_oldığı ve hcıtt6 orttığı halde, oy-
nı Meclis'te kobu} edilen muhtelif ko-
nunlqrın crnti-demokrcıiik olduğu yolun-
dqki idüaloı cızcı]mcık şöyle dursun, bi-
l&kis ortmoktcrdır. Ayrıco, bu Meclis'in
içinden Ekcrı, Ancry<ısoya göre onun
denetlomesine t&bi tutulcırı ve işlerinde
doima çok scryıdc hukukçu buluncrn hü-
kümetlerin de toscnruilcrında, hukuko
crykırı olduklcnı ileri süıülen unsurlor
gün geçtikçe çoğolmoktodır. Antidemo-
brcrtik oldukloıı iddio o]uncın konun]c-
rın gerçekten qırti-demoi<ratik olup oi-
mcıdıklorını veycı hukukcı crykırı olduk-
lcırı ileri siiıülen tcısorruilqrın gerçek-
ten böyl,e bir vosıi toşıyıp toşımodık-
lorını crrcıştırmqk - isncrtlcrrı hoklı gös-
terecek bütün öşikör delillere rcığmen -

bu yczının konuşu değildir, Asıl üze-
rinde durul<ıcok noktcı, bunların §ğvun-
mcrsını ycrponlonn sözlerine h&kim o-

Miiırrttız SOYSAİ,

lon zihniyettir, Bu sözlere b<ıkılırscı, bo-
his konusu kcrıunlcrr An'cryoscrylcı konu-
lorı esaslcrdcrn birini <ıçık şekilde ihlöl
Ötıoediği, müddetçe bunlcna ontidemo-
krotiklik dcrmg<ısı vurulcı:ncg. Yine cry-

nı zihniyet, şu veyğ bu kcrnunun her-
hcngi bir mcıddesine şeklen uyon ve-
yc o mcddeyie verilmiş tcıkdir yetkisi-
nin içine soku]cıbilen her t<ışcırrufu hu-
kuki scrymoktadır. Tcıscrrrufun tokdir
yetkisinin içine gerçekten girip girme-
diğni, tcüdir yetkisiıin moisodcı uy-
gun bir şe,kilde kullcrıılıp kullcrnıImo-
dığını, vcktiyle her nasılso kcıbul edjl-
miş olcrı o m<ıddeııin konunun ruhuno
uygun olup olmcıdığını ve nihcyet o
kanunun AnoyoscdcıJ<i esoslqıı ihlöl e-
dici bb şekilde kullcrrıılıp kullcıııılmo-
dığını oraştırmok zahmetine katlqnıl-
momcrktctdır. Şcşılccck tcno{, yosoıcrı
ve yiirütme uzuvlcırı içinde, bu zihrıi-
yeti tcışıdıklonnr sözleriyle ve gylcriy-
le belirten veyo bunu.tosvip ettikleriıi
susmolcniyle gösteren hcryli geniş hiı"
hukukçu kitlesinin bulunmcısıdır. Sö-
zün kıs<ısı, milletçe kendilerine kqnuıı
ycrpıncı} ve kcınunjorı yürtitmek 1,r:tki-
si verilen kimse]er arosındq, hukuko
uygunluğu scığlomcık bakımınılen bil-
gilerine en i<ızlcı ümit bağlonqn kiınse-
ler, bugün kolcry bir şekilcilifin rahot-
lığı içindedirler, Bunlorın şu veyu bu
portiye mensup olmalqrı, hu}.ıılıi şekil-
ler gerisinde]<i tenıel kcıtromlçrı gör-
melerine engei olmokia, hukuki şekil.
lere ıticryet edildiği, ycın,i heışey kuııu-
ncı, tiizüğe bcğlondığı müddetçe }ıuku-
kıın kurtulduğunu zcınnetmelerıne,, yol-
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oçmcıktcdu,
Kendilerini bu zihniyetin tek sorum-

lusu olcrok ithom etmek hakkırnız aıı.
dır accıbcı? Bcşkc sebepler şr,ısınCq,
yetiştikleri eğitim müesseseleı,ini dt,
bu durumdcrı geniş ölçüde soruıiıl,,t ıut-
moJı doğru olmqz mı?

Memleketin büttin öğretin sisteııi
içinde demokrcısi eğitimine verilmesi
gereken yeri ve LNiyle bir eğitimin to-
kibedeceği yollorı taıtışmck bu yazı-
nın çerçevesine sığocak biı konu de-
gildiı. Buıcıdcı, sadece, iik ve orta öğ-
retim sırcılcırında verilen yuıtbilgisi, v«-
tond<ışlık bilgisi gibi derslerin ihtiyoci
kcnşılomadığıncı, birçok kimseler için
ilk ve son demokıqsi egitini demek o-
lcrı bu konulqnn doha etıoilı şekilde
ele cılınmcılcrı gerektiğine,işoret etrı.e.:
doğru olur. Bunun ycrıındo, üzeriı,de
bilhosscı durulmqşı gereken konu, ye,"

tiştirdikleri kimselerin memleket !şle-
rindeki s<iz pcryı yukcıııdoLi rokonloi-
dcırı cçıkço crıloşılon müesseselerdeki
eğitimdıiı,

Bu müesseselerin çoğundcuı yetişen
ki-selere, deııokratik hcrycri icırzının
bütün iccıplcrıncı uygıın bir eğitim ve-
riidiğini ve kendilerinin, bu hcryot to"-
zı iğnde, birto}ım şekillere boğlı kol-
modcgı terıel fikirlere göre hcneket .ı-
debilecışk sorum]u vcrtcırıdoşlor olrııak
yetiştirildiklerini kimse iddicı çCenıez.
Gerçekten, hu}uL fckültelerinin şirırli-
hi progrr..rrrlctnnc ve Siyoscıl Eilgiler
Fcıkiiltesi'nin §on zcrmcnlcırq kcdor ııy-
gul<ıdığı ders pıogrr"rnınc bir göz o-
tcrıılcn, buralcrrd<ı öğretilenlerle mezun-
]orın millet hcrycrtı iğnde yerine getiıe-
cek]eri görevier cnosındcı hcryIi geniş
bir cryrıIığn bulunduğunu görecekler-
dir. Hukuk Fcıkültelerindeki progrcım-
lcır, 6detd, bülii.ı mezunlcrın yoıgıç ve
yc crrıukat olac<ı},lcnını düşünerek ter-
tiplenmişür. Mezunlqnn devlet teşki-
l&tı içinde, siycrsi pcrtilerin biinyesiı.-
de ve nihoyet ycrscımg ve yürütme u-
zuvlcrında cğır milli sorumluluklor yük
lenebilecekleri pek gözöniinde tutui-
momıştır. Dcıho ziy<ıde hukuk tekniği
ile ve zcrnıcgr zctmcm değşen teierrııet-
ia ilgili konulqr ycırıındo, hukuk felse_
fesine, devİet nozoıiyelerine ve ciev]et-
votcrıdcış mün<ısebetlerindeki temel lı-
kirlere oyrılcırı yer pek azdı.ı. Bütün bu-
dersleri sqtır scrtu ezberlenecek metin-
ler hcdinden EkormcL, demokratik ho-
ycrt icrzının escıslcrıını ve bunlcrın ko-
runmosındcıki liizumu öğrencilere coı-

1ı ve ilgiçekicl bır şekilde crnlotmok,
hem de defcı defcı cınlcıtmak, oşılcnrıok
gerekir.

Siycısol Bilgiler Fakültesi'ndeki ders
progrctmı, birkoç yıldcrrıberi, bütün me-
zunlqrın mutlokq mülkiye memuru, hq-
riciyeci ve moliyeci olcıc<ıkl<ııı forcızi-
yesine bcığl<ınmaktcrn kurtulrnuş, de.

mokrcıtik hcrycrt tcruı bokınındcrn bilin-
melerinde foyda olcın konu]cır üzerinde
dcıhcı çok durmcığc boşlomıştıı. Me-
.zunlcnın durumu. crynı d<ı kolsc, yoııi
büyük çoğunluk yine de devlet meDru-
riyetine girse bile, devlet mekcrrıiz;ıo,-
sına demo}ratik crrılcryışın sinmesi iıc-
Iıımrndcrı böyle bir eğitimin icydcısı in-
k&r olunqmaz. K<ıldı ki. Fckülte mezulı-
lcırı içinde, millet hoyatının çeşitli so-
holcrındo siycısi sorum]uluk yükleı_".eıı-

ler de oz değildir. Bu bokımdcm, pro-
grorncf son yıllordo konulcrrı siycısi lıi-
limlere giriş, komu oyu, kcrmu hürri-
yetleri, siyosi poıtiler ve mukoyeseii
hiikümet sistemleri g,ibi konulcrın cie-
molırcrtik h<ı:rcıt tcrrzına dcha iyi ha-
zırlcrımış ve tefemıatc boğlı şekil:;iik-
ten kuıtulmuş kimsel,er yetiştireceği m.u

hakkakhr. Gelişmenin bu soiha<l.ı. do
kolmıyacoğını ve müessesenin bıı <tCe-

mokrcsiye yetiştiricilik» görevine dolıa
uygun bir duruma sokulccoğını tahrnin
etnek hiç de ycırılıs olmoz.

üniversitelerde v,e bilhosso hukuk
ve siyosi bilimlerle ilgili soholcrrdcı ders
verenler, crcışiırrcı ve öğretici görev-
lerinden başko b,ir de «oşılcnirıcı» görev
leıi bulunduğunu unutmoma]ıdırlor. De
mokr<ısi, insqnlorın tcıbii bir şekilde,
kendiliklerinden benimseyiveıciikleri
bir hcıyot tcrrzı değildir. Bütün ideolo-
jiler giL,i, onun dcı beğendirilmesi, iyi
tcırcdlcoı"ının gösterilmesi ve değerinin
tekrorl<ırıa te}ıcırlqna oşılcırım<ısı gere-
kir, Böyle bir devcrm]ı telkine t6bi tıı-
tuimcrmış ve bütiin {ertieri en küçük
yğşicrn itibcrren demokrosiyi sevece!.:
şekilde yetiştirilmemiş olon iopluınla-
rın, bu hcıycrt toızı tehl,ı.keye girdiği zıı-
mcaı kendi içgüdüeriyle hcrekeie geç-
rneleri beklenemez. Üzerlerine düşoıı
oşılm"a görevini yopmıy<ınloı do, küt-
lelerin otoletinden şik&yet etmeğe osld
lrqk kcızcrnmış değillerdir. Portiler için-
deki sıkı disipline ve liderleı oligcnşi-
sine r<ığmen İngiliz d.emokrosisinin no-
sıl olup dcı ckscmadcırı işliyebildiğinı
cgrlcrton bütiin yozarlccr, izoh sebebi o-
lorcık, tcırihi geleneklerin, denetleme
yollcırının yanındo, İngiliz okullcuındo-

kı demokıasi eğitimine de geniş yor ğ-

yırırlor. Britcrıycılılcrrın vcrtondcış olo-
rcık sohip bulunduklorı hcıklcn, en kü,
qük yğşlcrrdcgı itiboren her neslin men-
suplorıncı defcı deia öğretilmeseydi ve
öğretmenler demokrcısi egritini husrısun
d<ı bu derece hcıssgs dcrvrcınmqsolçrrCı,

kuvvetl.i hükümet temoyüli.iniin tehdidi
oltındo, bugiinkü İngiliz demokıosisi

çokton tehlikeye girmişti bile..

Tiirkiye'de, bugün, Cumhuriyet son"
rqsı devrimleıinin hiç olmczso crıchct-
lcırı bokımındcgı - herşeye ıoğmen -

muhojcza edilebilmesi Altıok'un bir
modde h&linde Anoycsoycı sokulmuş
olmosiyle izcıh edilemez. Devrimleri cı-

ycıktcı tuton unsur, bunları okullcndo vei

Holkevlerinde bir doktrin olcırok be-
nirnsemiş buluncın geniş kütledir, Fikir
oşılomadoki oynı kesii çalışma demo-

krcrtik değerleri benimsetrnek bakıİnın-
dcırı do gösterilirse. devıimlerle birlik..
te votondaş hoklqrı dct kütlelerin bek.
qiliğine kcrvuşmuş olacqktır. «Holkçı-
lık» ın voktiyle ycrılış onloşılcuı m&no-
sını bugün düzeltmek zorundoyız.

Hukuk ve siycsi bilimler sohosınd<ı
ycrpıl<ıcok demokrasi eğtiminin b<ısit

bir vcıqz h&linde kalması di§iinüIemez
tobii.. Öğrencilerin de bu eğitime {cıol
bir şekilde kcrtılmolcrrı, meseleleri tor-
tışmclcırı, crrcıştırmcılorı, günün konulo-
rı iizeıinde düştiımeleri gerekecektir.
Bcışcnılı bir şekilde ycçıldığı taldirde,
böyle bir eğitim, memlekette demokrg-
sinin geleceği bcrkımındqn her ti.iılü
müesseseden dcıhcx kuwetji biı temi-
nct olcıcgktır. Öyle ki, demokıotik ho-
yot taızıncı kcırşr en ufcık bir tehdit bcı-
his konuşu olunco, b.u eğitimden ge-
çenler, Edet6 şcrrtlonduıImış ıefleksle-
rin etkisiyle hcneket edeımiş gibi, iste-
nen t,epkiyi gösterecekier ve demoLrq-
sinin şekil oyunloır gerisinde kcıybol-
mct§ıncı imk6n vermiyeceklerİlr.

Bu cııqdo, eğitim bo}ımındon «ör-
nek» meselesinin toşıdığı önem üze-
rinde durmak gerek. Öğrenci, kendisi-
ne öğretilen hcrreket tcırzlcrrr .için h<ı-
yottoıi örnekier gösterilmesini istiye-
cektiı ve bütün pedogogloıın kcöul et-
tikieri gibi, ilk orcd.ığı örnek kcrşısın-
daki öğretmendir. Kumqr oynomcmrn
kötülüğiinden bohseden öğreimenini
kuoqr oyncrken görmek biı iikokul öğ-
rencisinde ncısıI bir tepki uyondırırso,
cıynı şekilde. demokıasi eğitiminden
b<ıhsedenlerin demokr<ısinin savunul-
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mcsrııcı sırcı geldiği zğmcın hqreketsiz
kcıldıklarını gören üniversite öğrencisi

de içindeki bütün ,inancrn s<ırsıldığını

hissedecektir. Demokrcısinin değerin-

den, votcrrıdoş hcklcrındcırı,. hürriyetle-

rinden bqhsetmek, sonrcı dcı, bunlqrı
muh<ı{cgcı için kendi sözlerine bn ioz-

lo ihtiycç duyulcrn bir cıııda, b6zı he-

sopların endişesiyle, susmqk... İşie, öğ-
renciler,i birer sinik, iırsoiç ve hiçbir
şeye inonmcız kimseler olcırok yetişti-
recek, demokrqsi için zororlı höle ge-
tirecek olcırı en tehlikeli yol budur,

- Sokrqtes, gerçeği söylemekien ko-

çınmamcık, fckat Atina kcrnunlorına hür

meten zehir dolu k&seyi dudcklqrıno

götiiımekle, hoyotının en öğretici der-
sini veİmiş oluyordu.

(1) Şİmdiye kadarki Meclislerin üyele-

ri haJ<ltrnda daiıa etraflr bilgi edinmek ve

daha keşin ra]<amlar bulabtlmek için, Ce-

mal Aygen'in 1 Nisan 1955 tarihli Forum'da

çüan «Meclislerin Te=sekkülü» adlı ya.zıst-

na bakıIabilir.

Tiirklyede Sanaylleşme ve Yatırım
Meselelerl

§anayi mi - T,iraat mi ?ı

Geçen yozımızdo*, Odolcr Birliği-
nin ycryınlcıdığı Ti.iıkiyede Scrıayileşme
ve yqtırım Meseleleri isimli etüdü tet-
kik etmeğe boşlcrmış ve rcçordcı ele q-

lınon ilk problemin sermcrye ycıtırrmlc-
rınrn zircı<ıie mi, yokso scncryie mi te-
veccüh etnaesi ldzımgeldiği olduğunıı
bel!rtmiştik.

Rcrpordo soncryi lehine 5 sebep ileri
sürülmekieydi, Bu yceınızdc 5 sebebin
ne derecede scrıcryiiin ziraote üstiinlü-
ğünü gösterdiği ieikik edilecektir.

L

zqmqn Bqkımındqn y qtırımlqrın
Ayorlanmosı

Herh<ıngi bir ycrtrnmın milli ekono-
mi bokımındon ioydolı soyılcıbilmesi
için ycılnız bahis konusu yotrrımın do-
hcı fculcı milli gelir crtrşrno sebep ol-
ması köii gelmez. Bdzı ycrtırımlcrr ğz
milli gelir ortışı husule getirdikleri hol-
de. bunlcrrın i<ızla miktcrdcı milli gelir
ortışıno sebep olcrn yctırımlcrc[ zctmctn
bo}ımındcrı tekcddüm etmeleri, milli
ekonomi için zcruri veycı {crydolı olobi-
]ir. Nitekim sonayileşme için ropcrdo
da belirtildiği gibi mıınzğm iş gücüne
ihtiy<ıç vcrdır. Bu iş gücü ise iktisoden
geri kolmış zircıi memleketlerde cıncak
zircıcriten temin edilebilir. ycgıi zirocrt-
ten scırıcryie işsücü olrnmqsı icobetmek-
tedir. Acabcı Tiirlıiyenin hususf durunu
düşünülürse, ziroatten scrrıoyie, bütün
soncryi ihtiycıçlcnını korşılıyocok kcı-

dcrr iş gücüniin geçmesi için zirccte
sermcrıre y<ıtırınlorı ycrpmoL gerekiı
mi ve bu ne miktcırdo olmalrdır? B&zı

durumlorcjcı zircıqtten işçi cılınmcısı için,
zircıcrt scıhqsınct serm,ğye yctırımı ycı-
pılmosıncı lüzum yok iken, diğer bdzı
hcllerde ziracıtte , sermcrye yotırımlcnı
yapılmcısı elzerrdir, Acobcı, Türkiye'nin
durumu nasıldır? Zircıate sermo)ıe ya-
tırılmqdcın bözı zirai işçilerin zircıctten
cıyrılrnası Türkiye milli gelirinin <ız<ı]-

mcıstncı sebep olur mu? Türkiye zir<ı<ı-

tinin biinyesi bu bo}ımdon etüd edil-
miş değildir. Yqlnız günlük mi.işohede-
lere bokılocak o]uıs<ı, scrncıyi lfızumlu
vosrfsız iş gücüııü bulmakta zorluk çek
memektedir. Bu hödisenin ikinci bir
m6nösı, maıjinol işçilerin scrnoyi soha-
srndc zirqat scıhcısın<ı nişbetle fcız]o
kcucırıç elde ettiğidir.

Şu halde ziroi scıhcryo yopıicrrı veyo
ycpılocak sermqye ycrtınmlorı belki sı-
nai scıhcrycı ycçılon yotırımlordon do-
hq gz prodüktiİ, dchcı oz gelir ycırcrtı-
cı olcıbilir. Fckot zirqi scıhcya yopılo-
cck ycrtınmlcr bol miktcırda emeğin
serbest kcılmasına imkdn verecekse.
ziroi ycrtırımlorcı bir öngelik vermek
iccıbedebilir. Fcıkct bu husus, henüz
memleketinizde cıroştırılmış değildir.

II.

Ziroatte ve sonoyide sermoye kesoieij
Bqhis konusu etüdde scrncryiin zira-

ate olqn üsiünlüğü, Türkiye'de'(ve di-
ğer nıemleketlerde) ferd bcışınc düşen
zirci gelirin sıncıi gelire nisbetle düşük
bulunduğu gösterilerek isbot edilmeye
çcılışılıyor. Bu çeşit deliller mutlak ola-
rck doğru değildir. Zircı sıncıi sahoya
zircıqtten dcıhc icglcı .ycıtırım ycrpılmış

Doç. Dr. Zeyyat, HATİBOĞLU

ise diğer bir töbirle scrrıoyide sermqye
kescfeti dahcı lozla bulunuyorscı şüphe-
siz şıncride ierd başıncr düşen ııilli ge-
],ir iozlq buluncıccıktır. Veyo memleket-
te kullcnılcn zirqcrt tekniği iptidoi ise
ziroi schcıdoki müstcıhsiliyet sinoiye
nisbetle dohcı düşük olur, Ziraatı sinqi
lehine mahküm edebilmek için bu me-
selelerin tetkiki iccrbeder,

Günlük müşchedelerimizden biliriz
ki, memleketimizde sermqye iıescıieti
scıncıyide dahcı icelcı olduğu gibi, zirc-
ot tekniği de çok geridir, Bunlorın en
lobi! neticesi, zirqatte ferd boşıncı mi.is-
tohsilliğin sanoyie nisbetle düşük bu-
lunmqsıdır.

Accıbo merı]eketinizde zirocrt scrhq-
sınc yotırımlcrr ycçılsoydı, d,iğer bir
t&birle zircıqtte sermcrye kesoİeti oxttı-
rılsoydı, nüfus bcışıno düşen airai gelir
ne mikdcır cgtabiliıdi? Aynı su<ıli şu
şekilde de iicde edebiliriz: Acoba ser
moy,e yctırımlqrı ziraqt sohasında mı
yekso sanoyi scıhosındcı mı fazlcı gelir
ıırtısınq sebep olmoktodır. Etüdde bu
hususta bir mclümot olmcrdığı g,ibi,
mem]eketimizde bu scıhcıda yopılmış
bir cııcıştırmcı dcıhi mevcut değildir.
Şahsen yğpmış old.uğumuz çok kcıbc
b6zı hesoplarcı göre meselö sulqma te-
sisieri için yapılon yoirrımlcrr, milli ge-
liri, senede qncok %5 gibi çok cüz'i bir
şekilde qrttırm<ı,ktadır. HcıIbuki sonoyi
ycıtırımlorının milli gelire ildve ettiği
kıymet gene çoL umumi ve kobcı bir
hescplo yıldcı %Ila ü qşmaktcdır, Yo-

14

ıİ



nı yqtrıımlorın scıncryi sgh<ısındo husu-
le geürdiği gelir oıtışı, zircı<ıie nisbetle
kct kcıt fozlc gözükmektedir', Fcıkat bu
ve buno benzer istatistiki mo!ümcrt, scr-

ncry,iin üstünlüğü hakkında bize kot'i
bir fikir veımez. Nitekim sermoye yctı-
rrmlqrı zircıatin sulcma sohosınct değil
de mese16 tohum ıslchı, hoşercrtl<ı mü-
cgdeIe, zirqot tekniğinin ıslcıhı, ihrcıç
meyveciliğinin geliştiıilmesi gibi sc-
halcırına ycrpılmış olscı idi, s€rıncrlre yq-
tırımlqıının zircrtqte husule getirecek-
Ieri gelir cniışı çok dcıhc fczla olcüilir-
di. Görülüyor ki, yatııım sqhqlcırının
iyi ve feno seçilniş olmcısı dahi, ser-
moye ycıtırımlcrının zira<ıtte mi yokso
scrıcryide mi dohcı f<ıyd<ıiı olcıccığıno
kot'i surette tesir eser. Bütün bunlorı
bi]mezken ziraati m<ıhküm etmek doğ-
ru olncz. ln.

Ziıocıtte ve Scınoyide Bol Ami]
Herhongi bir sermcrye ycrtırırnıııın

elverişli olup olmcıdığı, diğer husus-
lcn yonındo, mem]ekette rıisbeten bo]
buluncrı istihsal dmillerinin kullcrnma
derecesine boğlıdır. Bunu bir misolle
jzcıh eCelim. Fcnzedelim ki A ve B scı-
h<rlccrındo bir milyon lircılü yctırım yo-
pılmıştır. Bu ycrtırım sonundq A şaha-
sında yatınmın sebep olduğu milli ge-
lir crrtışı 500000 ve B sahqsının sebep
olduğu gelir ortışı 400,000 lirodır. Bu
tcıkd,irde A sahcsının dcıha verimli ol-
d,uğu zonnedilirse de. bu zoruri değil-
dir, Zirc:

t - A sqhcsıng bir milyon lirolık
},crtınm ycçılırken bcüis konusu mem-

leket ıçin kıt istihsol ömilieri icrzio mik-
torda kullctrıılmış is.e bu yotırımın üs-
tiinlüğü muhckkcık değildir. Meşel&
memleketimizde kıt istihsol 6mili ser-
m,oye buno mukcıbil bol istihsçıl etmili
emekiir. A sqhqsınc ycrpılqn bir mil-
yonluk yotırım 700,000 liralık ve 200.000
lirolık emek ve t00.000 lir<ılık tobict 6-
mili; buncı mukcıbil B'scrhcrrno ycçılcırı
yctırım 800.000 lir<ılık eınek ve t00
bin liralık sörmqye ve l00 bin lircı-
lık tqbiot Emiiinden mürekkep ise, A
sohcsının B s<ıhasındon üstün bulun-
duğunu söyliyemeyiz.

2 
- Diğer tarcitcrı A ve B scıh<ısr-

ııo yopılon yatırımloı cıcabo ne milı-
tar bol ve k_ıt istihsoi dmillerini kullcg]-
mcktcdır? Meselö A sahqsına ycrpılon
ycıtırıın 500.000 lira milli gelir crtınmo
sebep olduğuna göre 400.000 lircılık
sermcıye 50.000 emek ve 50.000 lircıiık
tcbicrt dıııi_li ve B sohqsıncı ycrpılcrn yo-
tırım 400.000 liro]ık milli geiir oıtışın<ı
sebep olduğuna göre, 300.000 ]ircılık e-
mek 50.000 liıcılı]< sermcrye ve 50.000
iirolık tcıbicıt ömili kullco"ııyorsq gene
A sqhasına ycrpılcrn yotınmın dcıho mü-
scrit olduğunu söyliyemeyiz.

İşte, ziroot ve scrnayi scıhqlqrını ser-
mcıye yotııımlorı bokımındcrn tercih e-
derken kı.t ve bol 6mil kullcırımo dere-
cesinin gözönünde bulundurulmosı Id-
zım gelir. Bu hususta memleketimizd.e
henüz bir etüd yopılmış değildir. Şu
holde, memleketimizde zircıqiin d yqk-
s<ı soncryiin mi miiscit olduğunu söyle-
rneden evve] bu çeşit tetkiklerin yapıl-

mcısı ger,ekir. Yolnız şurcısı muh<ıkLok-
tır ki her ziroi,yotırının veyq her sıngi
yğtırınrn ihtivo ettiği ve kull<ındığ is-
tihscıl fuıili cinsi birbirinden farklıdır
Bu bcrkımdcırı her zirci ycrtırımın her şı-
ncıi ycıtrrımdcgı dcha oz veyc icula boi
istihso] &miii ihtivcı etiiğ söylenemez
BEzı sıncıi yotınmlcr, bözı zirccrt ycıtı-
rımlcrrındcırı dcüa fczla bot ,istihsol 6-
mili kullonırlor. Diğer bözı sın<ıi yotı-
rımicr ise, bözı zirq,qt ycrtınınlcnındcm
dcıhc az kü istihscl &mili kullanır, Bu
hususlar ele alınmcıdıkçcı 1958 senesin-
de Türkiye'de sınci ycıtırımlorın zirqi
yctınmlorcı nisbetle d<ıha elverişli ol-

duğunu söyliyemeyiz.

NETiCE
Yukcırıdc tetlıik ettiğ,imiz 3 hususo

ilöve olarcık birçok meseleleri doha tel
kik etmeksizin zirci yctırımlcrın mı,
yokso sınoi yatırımlcrrın mı dcıhc ioy-
dalı bu]unduğu veyo herbirinin nisbi
ehemmiy,etinin ne olocoğı huşusund.a
koıcrr verilemez. Ele oldığımız rcrpordo
zir<ıot ve scırıcryi ycrtırımlcrının kcrrşılılı-
lı ehemrıiyetlerinin tetkiki belliboşlı go
yeyi teşkil etmediği cihetle bu mese]e
açten etrcrilı tetkik edilrnemektedir,

Rcrpordo cısıl di}kci; scrncryileşme ve
sıaci yotırımlcır iizerinde toplcrımoktci"
dır, MüieqLip yozımızdcı rcrpordcı Tür-
kiye scrıoyii hususundq yczılonlor tcıh-
lii edilecektir.

ixi ronrr*r, 1 Şubat ı958.

(') Bu hususta yaprlan hesaplar içiİ
«ı,lıtisadi kalkınma» i§imti kita,bırnıza ba,

kınız.

§(öy Odct lo r ı
Bundcrn önceki bir yozımızdo Orto

Anadolu'nun köy evierinden bahseder-
ken oyrrco köy odoicçı üzerinde dur<ı-
cağımızı do bildirmiştik. Burcdo köy c-
dcılcırına oit yazımc; çocukluk giirıierim
den cqniı hcrtıralor toşryon (tipik bul-
duğurnuz) büyükçe bir köy odcısrndon
söz oçmakla boşlıyoccığım: Mqhal]emi-
zin en zenginlerinden scryılcırı Aksaroy-
lıoğullcrı'nc oit bu odonın bundcırı 25-
30 yıl öncesi bile otdukçc tertipli, dü-
zenli bir hali vordı. Evin cr,ılusu dışın-
dct iki kcrt i.izerine ycrpılccrı bu köy odo-
sının cılt katı ahır olcrrcık sığır, sıpcı ve

öküzier için ayrrimıştı. Bu lıısım biri bü-
yük, biri küçük olmok üzere iki gözden
ibaretti. Büyük gözde doimi olcrrcık scı-
yısı yedi, sekizden cışcığı düşmiyen iri
celep m<ılr Kcrrs öküzleri bcğlı durur;
küçük gözde evin dcrnalorr ile eşekleri,
sıpalcırı yer cclırdı. Odcırıın üst katı ise,
mcrhollenin erkek cemacrtı ile yobcrn-
don gelen miscr{irler içindi. İnsonlqr
toş bir merdivenden od<ıya girip çıkor-
lca; hoyvcrılqr ise, merdivennin cıltın-
doki bir kcrpıdon işlerlerdi. Odonın dÖrt

icrne penceresi olduğundcrrı içerisi ol-
dukcq hovcıdor ve crydınlıktı Odoaın

tİAR,MANDALIoĞLU
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i.iç tcıroiı sedirle çevriliydi. Bu sedirler-
den sok<ıkton yono olonı bölünerek or-
tcsınc bir ocok oturtulmuştu. Ocoğın
iki boşındc iki tcıhto dolcrp voıdı ki, bu
dolcrpior her zqmcın kilitli bulunur, içe-
risinde çoy, kohve tckımlcıniyle, uzun
kış gecelerinde okunon ceıık kitcrplorı,
köyün boğlı olduğu tgıikcrtcı <ıit risale-
ler, masa}lcrr çeşitli 6şık kitoplorı, mu-
şcımbcı içerisine scrrılı iıili uİoklı, nus-
hd-ı şeriiler saklı tutulurdu. Aycıkkcbı
gkcrılcrn yerle, cemcotin oturup soh-
bet ettiği kısmı ichta pormcıklıklcır cryır

moktcqrdı. T<ıhtcr parmoklığın hemen ö-



ntüde, kcıpıyo yokın yü},sekçe bir
yerde doire biçiminde oyulmus tohtcı-

dcrı bir destilik vordı. Destiliğin altın-
dc drşcnı çıkocckloıın kullccrıcıcoğı bo-
kır,bir ibrik bulunurdu. Odanın yüz nu-
mcırqsı bir hcryli uzcüta olduğu iEn cı-
diq gelmekte bir hcryli güçlük çekilirdi.

Buniardccrı bcışko, odcrıın eşycılcırı
cnasınd«ı dcimi olarok şunlor göze çcr-
poıdı. Düğünler, dernekler için bir. bir-
buçuk metre çcrpındcı büyükçe bir tah-
ta siniyle, günlük misoiirler icin küçük
bir tcıhta sini, birk<ıç toprck desti, biı
denıir mcşrobcı, bir eski.süpürge... Odo
nın bütün döşemesini, o]tlorınq hasır
oiı.lı tek şok üzerine dokunmuş yerli
birkaç kilimle, içerisi çöp b<ısılı birkaç
ev dokuması ycıstık, köşelere atılmş
bir, iki pcrriol minder teşkil ederdi. Bi-
ncığct sedirlerin ortasıno rostlcrycırı tcı-

bcrn !ısmı, tuğlcı renEindeki horcışcırılcı
sıvclı olduğundqn odcrıın içi öyle foz-
lcı tozmodığı gibi, cryoklcrı dc her zq-
mcrı igin sıcak tutordı, Bu döşeme, be-
zir ycğı ve pomuğu kcrrıştuıp dövmek
suretiyle meydcrrıo getirilen horqscm,
bu köy odoşında ğmento ve mozayı_k-

tcrrı 
-soğlık 

ve temizlik bakımındcrn-
dcıhcı önemlice iş görüyordu...

Aksorcylıoğullqrı'nın odcxsındcı her
sınıi ve ycştcki qdqmiarın yerleri cryrı
cryrı olnıck üzere, ocağın başındon boş
lıyorck kcrpıyo doğru şrqlcınıı<iı" En
bcşto od« schibi Mehmet Ağcı ile mo-
ballenin sckallı ihtiycrlcrn yer cılııdı"
onun crkasındon sıro ile miscrjirler, or-
tcı yoşlılor, delikcrılılqr gelirdi, Çocuk-
lcr bu odcrycı pek yonaşmczlccrdı. Sade-
ce biz, birkoç çocuk Mehmet Ağcı'nın
torunu Ali'nin okul cırkcıdoşı olduğumuz
için, iltimaslı olorak olındığınız odcrıın
bir köşesine sesşizce puscıT, us]u uslu,
Edetö nefbs clmcr}tcırı korkurcrk büyfü-
ierin sohbetleriyle, q!ğ sır<ı okunqn
cenk kitcrplcırını d,inlerdik. Yon tcırcjta-
ki tcıhto sürgülü bir deliğin crglıp, ko-
pcırımcısiyle cılttaki cr]ıırdon devcrmlı bir
sıcqklık gelüğinden odcının içerisi son
ki kcıloriferle ısıtılıyormuş gibi dcıim<ı
cıynı sıcoklıkicrydı.. Çok soğuk günler-
de okuldon ve oyundcrn crtcgı z<ımon-
lqırmızı böyle sımsıcak bir odcıdo bü-
yükler or<ısındo, hoıp ve asker]ik hoiı-
ralcrrınr d,inliyerek geçirmek, bizler için
büyük bir ınutluluk soyıiırdı.

Cumhuriyetin ilk yıllcrıno rostlıycrr
bu çocukluk çeığımızda b,dzı Rqmqz<ın
geceleıi, hemen oltımızd<ıki Hoccıfcı]<ı

çeşmesinde cbdest cılcrcık büyiiklerin
cırkcısındo ncımcrct durduğumuzda o-

]urdu bu odcıda.,. O zcgrıctrı bu ib6det

işinı biz birLaç çocu}, biroz büyüklere
özenmekten, birq, d<ı her gece cemo-

otin boşındo imomlık vcızifesi gören

sorıklı hocomızı memnun etmek gğyre-

tinden ötiiıü ycıpcırdık. Mescidin uzok
ve soğuk oluşundcrrı dolcryı olscı gerek,

köy odalan kışc rostlrycrı R<ımczcrılcrr,
da mchallemizdeki cemcıct için bir nevi
mescit voziiesi görürdü o devirde...

Köylerde vczife aldıktcrı sonrcr dcı

dcho böyle yiizlerce köy odolorı gör-

diim. Bıınlo'ın iğnde yattım, kcılktım,
yemek yedim. Burcılqrdq köylü votan-
doşlcrrlcı çeşitli meseleler üzerinde çe-
ne çolorak sobohlcıdığımız günler çok
oldu..

Odoİorın, Köyün Sosyol ve i(ülfürei
Hayatındaki yeri ve Önemi.

Buroda hemenceoik şunu beliıteyim
ki, köy odolcrrının, köyün sosyol ve küj
iürel hcryotında opoyrı bir yeri ve öne-
mi vcrrdır, Eğlenee yerleri, kahvesi, ga-
zinosu, okumq odcılcrı bulunmıy<ın ko-
sqbcıdqn uzck köylerde bu odalorın
köyün toplum haycrtındoki yeri ve mev-
kii d<ıha büyüktür.. Bugün için köyiin
kültür occıklcrı diyebileceğimiz bu yer-
ler, her yoştoki inscııılcrr için eğitici ve
yetiştirici bir rol oynaılor. Köyii4 grenç-

leri toplum hcryotrna ilk adımı buradq
otor... Dünyc'ycı ve Ahiret'e cıit ilk bil-
gileri burcıdq cılır... Burolcrrdcı neler ko-
nuşulm"oz,.. Şehir ve köy havcdisleri
günü gününe, sıccığı sıc<ığıno bu od<ı-

lcç<ı <ıktcnılır... Gene gri.inü gününe, sI-

coğı sıcuğına bütün bir köye, bütün
b,ir obcıy<ı burolcrrdon doğılır. Dışcrrı-
don gelen her şehirli, kcrprdon giren
her yolcu yolckçı, çerğ, berber d<ığor-
cığındoki hovadisleri buıcı]cna boşol-
tır, Avcrlığc, yolculuğc, oskerliğe, k&-
r<ı, kisbe dair neJ.eı dinlemezsiniz buro-
lcrrdo.,, Günlük olcryloı burqdo tcrrtışı-
lır. İnsonlor burada ycrgılonır. Yum-
ruklcrr buıcrdc sıkılır. küIürlerin kcıtmer-
lisi, dedikodulcnın her çeşidi burodo
ycrpıiır. Çok kere mohkemelere kqdor
uloştırılcın kovgolor, gürültüler burodcı
kopor. Bucok müdürü ve bcışefendinin
de katılmosiyle zilyetle ilgili torla, sı-
nır d&vqlcnı burqlcüdcı göıülifu. Bu ih-
ülöflı meselelerde şcryet .<ılıncrrı kcncır-
loro kcrrşı gelenler, muhtcrrcı, ctğoyo ko
iq itıtonlor çıkorscı işi ileri götürmeden
hescrpicrrı hemencecik burada görülü-
verir.. Çocukloı ve gençler hcıycıtcı bu
köy odclonndcrn cıldıklorı bilgilerle h«-

zırlonırlcr. Okulsuz, öğretmensiz bin-
lerce köylerimiz için - çocuğun üzeıiıı-
de yaptığı etki bokımındqn - buralcıı
birer eğitim merkezleri scıyrlır. Köy qo"

c,uğu şohirde, pozordo nosıl d<ıvrqnı!-

ması gerektiğrini. çeşitli mucrşeret koi-
delerini, k<ıdıncı, pcrcry/ğ, mala mülke.

dine, diycınete doir birçok b,ilgileri ge,

ne burclordc öğıenir,. Bcıkınışsınız ki
birisi ododc,l.i eemocrte Lcıscıba pctzcırın

da bir cıçıkgözden yeüği kozığı crrılo-

tıyor :

_. Herif bizden «,Scrıcı gcızycığı bu,
lacdğım, şurcıcı},tc bekle» diye elli p<ı-

peli nosıl bir aldr d<ı mcığczoya dcıldı
ise h&l6 çık<ıcok. Meğer döyyosun oğ-

lu bu kcrpıdan vurmuş, öbir kcçıdon
fırloıaış. Ne bilirsin bircıder moğczonın
iki kcrpısı olduğunu.. Do}ıa kirüilir bi-
zim gibi koç tcırıe encryiyi hasrr<ı scırdı

nqmuşsuz oğlu ncımussuz...

- 
İyi vcllcüi!.. Cebine elli lircryı

iıstır. Bu kcrpıdcırı g,ir vırrııt.,. öbir kcı-

pıdon çık cırrrıt.. Bizim gibi encrl,iler
olmqsq <ıçıkgözler cıcındcırı ölür..

-_ Kör tuttuğunu,.. Tövbe, tövbe.,.
Arkcsındcrrr bir siirü sövüp scrlrtnct-

loı, şehirli, köylü üzerinde tcııtışmcıioı..
Derken efendim kiişede iesbih çiftliyen
im<ımrn. «Vcrrdır Cencü-ı Hokkın bun-
dcı dc bir hikmeti, Mü'min ku]Icrc Lüiür
ycıkışmcızı> diyen müdahclesiyle ort<ı-

lık yotışır g,ibi olur. Olur omcı, bu defcı

dc koışı köşede oturarr gençlerden biı
grup, düği.in lıyaietleriyle heniiz dön.
dükleri komşu köyün düğiinünden hcı-

tıralqr ncıkletmeğe bcşlcnlor. Öyle bir
bailcrıdıro bollcrıdırcı ccrılcrlırlcr ki, sö-
eü biri bitirmeden biri teslim olır.

- Ağo dediğin böyle olnclı, der- '

ler de incrrımİızdım. Herif scrpınğ k,c-

dor oğcrymış doğrusu.. Ortcrıol oğlu-
ncı'öyle bir düğiin ycçiı! Öyle bir dü-

ğün ycçtı hi bütün cışiret yerinden oy-
nodı.. Horiç kclcbclıL cryrrı, yolnız oku-
yuntulu olcrok düğüne on dört köy get-
mişlerdi. Bu cışirette de ot vcr oğcm...
Yc o hediyeler, boğşışlor.. Dcrvulcıınun,
köçeğin qlnıng bir bason beşlik, onluk-
icrı desteynen bcsıyor. Vcır evi kerem
evi cqnım, Gözümiin önünde bir giin
de dokuz tcrrıe kısır koyunu birden kes-
tiler. Am,cı herife de geldi doğrusu, Koç,
koyun, holı, kilim...

Her tqro,itcrı hoyret sesleri :

_- Abooq,,.

- Voy crncısını!.

- Verdiğ,i kodcr dcı oldı desene
şunct,.

- 
Hele o değnek oynıycm seymen-

iere ne derdin. Kırkbin kere moşoiloh!
İçlerinde biri vordı hele. Aicı mı bqkcır-

sın, delikcrılıya mı. Oğlcrıın crtın iize-
ıinde öyle bir duruşu; bir değnek otı-

l6



ş1 vcırdı. H6zö Ösmcrılı... Atı da keııdi
de... Köpoğlusu..

Tcrm bu su<ı «trcık» üye köy odosı-
nrn kcçısı crdına kcıdor açılır. Ağzı yü-
zü kgı içinde, tıknefes biri kendini içe-
ıiye otcrr. ./

- Ağclor ölüniisünüz! Bu köyde
erkeklik öldü mü? Scrıobqlılcı gene ço-
luk çocuk bizim çoyır ioricrycı çiit koş-
muşlcrr.. demeğe kclmcız, odadoki ce-
mccıt büyük bir gi.iıültü ile cryoğo hr-
iar. «Çcryır tcn]cı, Scrıobcı...» Bu iki ke-
lime çoluklu, çoc,ıı}lu bütiin bir köy,ü
yerinden oyn<ıtmcığa yeler de ortor
bile... Artık Allch ne verdiyse; sopcısı-
nı, bıçcığını, tcücrıcqsrnı kcçon on iki
senedir scrıobcılılcrl<ı münqzcıqlı olon
Çcryırtcnlcı'yo seğirtir.

Şcıyet oklı b<ışında biri çıiıp do
kcrvgoyı vcktinde önlemezse, cp zcr-

mondo tcrrcdlcrrın birbirlerine yüklen-
mesiyle scııoş meyd<ını holine dönen
Çoyırtorlcı'dc kqı gövdeyi götürür

Köy Odolorının
Gördütieri Vcziieleı.
Köy odcılcrıı köy hcılkının gece giiı

düz toploşcrok çeşitli konulqr üzerin-
de dertleşip sohbet eitikleıi moholler
o]mcrıın d-ışındc, bokmışsınrz topton

' köyiin miscıfir cğırlcrmcı yeridir; bokmış
sınız düğiin oilosıd-ır. I(ız burqda oyncr-
tılır. İçki buıodc içilir. Çeşitli eğlence-
ler burqd<ı tertip edilir. Bckmışın terc-
vih ve yotsr ncm.ozlcrrı kılınon bir mes-
cittir. Bckorsınız köyün mqhkeme sqio-
nudur, Bakcrsın siycısi pcrıtilerin ocok-
bucak toplontılcırı burclcrdc yoğılır

Mevlütler buıqda şkunuı. olü keienı
burqda biğlir. Bir de bcıkm.ışsınız, ge-
ce ceücqt dcğıldıktcrn sonro ıneydcrıı
boş bulon delikcrrılılcrr gizliee kumqı
<ıtmcık için burcıda toplcırımıştır. Gene
bqkorşın obcı köyden bir bcığlcrmao ve
7c kcrvolcıyı grqlcrrıno olL kaytin ae-
likonlıları, el oycık çekilince boşlıya-
rcı]< ton yeıi oğcırınc<ıyc k<ıdCr burclar-
d<ı hora teperler..

Bcıkcrsın, köy odclcrı cin - peri mo-
scıllcırının crılotıldığ çeşitli cenk kitcrp-
lcgrrun okunduğu bir yerdir. Bqkcrrsın
güniin birinde köyü irşcrt vcziİesiyle o-
cctkzode bir Şeyh veya b,ir Dede çıkct
gelir. «Hczreti All Efenümizle, İmcuı
Hüseyin Efendimiz» e dcdr Arcp tcrihin
den 1300 küsur senelik menkıbeler n<ık

lederek holkı coştururlar.. G<ıleyono
gelen holk <ırcsınd<ı hcrykırmolor, höy-
kiiımeler... Arkasındon gelsin bizinı
Şeyh Efendiye adaklcn.. Niyczlcr,. Ke-
silsin çiite kurbcgrılcır,, Scglcr, sözler...
«Lönet olsun ol Yezit'in çcrnınc» nidq-
laıı..

Tcrikot mensuplcnınd<ın biri, kendi
köy odcılcrında kendi edmiosındcırı in-
sonlcırlo bu çeşit ioplcrıtılca ycrpoıq}
çıkcrınc bakcnken, öbür ycrıda Hoco
efenüler de kendi cemcıcrtine mensup
kimseleri, <<Zındıklqr, Farmqsonlqı» di-
ye koışı toıoi cıleyhine kışkırtmcrktcı di-
ğerlerinden hiç de cışcğı kalmczlor..
Her iki tcrcrf d<ı tqassubu körüklemek-
te nekqdcrr ustq ve mohir dovrcınrrloı-
so, köylüler iizerinde kuroccı}l<ırı nü-
{uz ve otorite de o kadcr fcglo ve sü-
rekli olur. Bu koşılıklı crtıp tutoclcnın

aoııu ıkı kelıbecik bır duq ıle şoncı eref-
«R<ıbben6 rübbend.. Hep bcuıo hep
bcrncı... ıı

Oda Tipleri
Gördükleri vceiieler oynı olınqklcı

bercıber, bugiin Orto Anadolu'da bo-
kımı ve işletme şekli ilibciyle biıbirin-
den fcnklı iki çeşit köy odasıncı rostlcm-
maktcıdır. Bunloıdcrı birincisi tcımomile
biı şohsa veycüut biı kcöile veycı oy-
mcğ<ı ait olcrn odalordır. Odcırıın döşe-
mesi doyqmosiyle birlikte giinlük bc-
kımı, bir miscrfirin kobul veya redde-
dilmesi odqıiın, oçık veyc kcrpolı iu-
tulmosı sııi hcırıe sahibi ile oilenin boğ-
lı olduğu oymoğı ilgilendiren bir me-
seledir. Çok kere bcügdon, dededen
devir olın<ın bir odo, zqmonımızdcı sq-
hibine birçok kiilietler yüklediği hcılde
hctrıe scıhibi veyc oymcık etrcdın sözün-
den çekindiğinden <,İl crı, duşmon kö-
rü»ı diyerek bu 6deti yiirütür gider...
Doğu Anodolu köylerinde ağc ve eş-
ro{lcrın oçık bulundurduklcrı odqlcrın
hemen hepsi bu tiptendir. Bqbqdon, ev-
l&d<ı intiLol eden bu odalcırlcı birükte
cğolık ve eşrcdlıktc sül&leden sülöleye
devqm edip gider,..

Bu tip odalcnın, en miikemmelleriır-
den birine geçen senelerde Hccıbek-
toş'ın Çiğdem adındoki bir kiiyiin<ie
rostlomıştım, Dümdüz bir ovcırıın yii-
züne serpilniş büyii}çe bir köy. Köye
girdilı. Yerde o çevrede örnek olcrok
gösieı,ilen Çiğdenıii Abdullah Efendi'-
nin odqsı. Kcrpıdon içeri giriyor§unuz

(Devomı vat)

}IOBUM Yazı Kutulu'na;
İsterseniz bu başlıSn yeriıe "Danış-

te.y vartığını göstermelidir" deyiniz. İkisi
de birdir benim için. Çünkü anlaşılmştır
ki, bugün, lıukukla bağlı devl'et kavramınrn
bilimsel edebiyatını yapmak yetmiyor,,
(94) şaydı Forum'un başyazısında belirtil_
diği gibi: "Hukuku ve ilmi gerçekleştir-
ınek için, onun uğrunda savaş şarttır!"
Rudolf Von Jhering'den beri değer ve öne-
ıniıden hiçbir şy yitirmeyen, tam tersine,
gün geçtikae geçerliğini güçleı:diren, sağ-

larnlaştıran "Hak Uğruna Savaş'' ilkesinin
cylerr§ci olarak uygulaına alcınında gürün_
ınesini, gerçekleşmesini sağlamak: ancak
ve ancak bu ilkeye inanrırış olan]ann, bu it-
keyi koruyabilecek, bu ilkenl. bekçiliğini
ve savıınuculuğunu yapabilecek durumda
ve görevde olaılarrn davranışa geçıneleri,
yılmada:ı, korkmadan, Qekinmeclen §esleİj-
ııi duyurmağa çabalamalariyle mümktin o-
labitecektir. Örneğin: bu ülkede hukuk tlev
leti özlemini, susuzluğunu ortaCın kaldı-
racağız, gidereceğiz veadiyle iktidar san-

daiyesine oturani'ar: Vekğlet eııırino a]-
malar, görülen lüzum üzeriıe işten el çek-
tirmeler... gibi göıtinüşte norma^l idari ta.-
sarrutlarmış süsti ve perdesi arkasında hu-
kuka aykrrr kararlar almaJ< soıurrı§uzluğu-
nu yüklenmekten çekinnriyorlar. Bir idartı
için "vek6let emrine alma", "görülen lü-
zum i.izerine" işten el çektirme olayları.
ta^sarrufiarı normaJdir, tabiiür, lıal<tır, gö-

revdir. AncaJr : Aynr idare için, a5mı dere-
cede bir borç, görev ve iidevdir ki: bu tip
idari tasarruflann hukuka uygunluğu, e-
sas, maksat, selAhiyet ve şekil unsurları
bakrmından hukukiiiğini de i§pat etmek, e-
debilmek şarttır, gerektir. Tersi halde:
hukuku çiğneııiş bir ldare, kendi varllk veı
doğum sebebini hukuka borçlu olan; ama
hukuku ayaklar altına almış çiğ ve saldır,
gaa bir idare karşısında bulunuyon z yer-
gısrna varmakta yanlışlık etmiş olmayız.
santl,lm. Gerçekten: kamu lıak ve hürri-
yetlerinin elde edilrqesi savaşında İngiltere
ile F'ransa'da akıp gitmiş, olmuş bitmiş
bir "idarenin kaza organlhn öniiııde hu-
suınet"e konu teşkil etme§i, kaza organla-
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pğlıtika ile ılgılı olma.dıgrıla darr, kararı-
na rağmen vdki beyanattan dolayı vekd-
let emrine alınması esa§en efkArn umurni-
yede mevcut bu yoldaki reaksiyonlara bir
yenisini ilAve etıniş oldtı.

Böyielikle tekralanan oiaylar Türk ef-
k6rını fikir hürriyetine reva görülen rnua-
meleler karşısrnda sanki uyanrk tutmak
istiyor. Halbuki basınımızda geniş tepki-
ier yaratan hödiselerin kahramaıı]arı ev-
velemirde vazifelerine bağlılıkJarrndan baş-
ka bir şey yapmış da salnlamazlar.

Ne var ki, virarı olasr hanede evl&d_ü
ayal var, psikolojik frenine! Dolmuş etme-
nıişlerdir. İnsanın aklrna Yenikapr Mevle-
vihanesi Şeylıi AJi Nutki Dede efendinin
§ulta,,x II nci Maiımtıt'a, veı,miş olduğu ce_
vap geliyor (x).

sultan Mahmud sık sılr ıırevievihaııe-
ye gelir 6yinlerde bulunuı" ve dervişlere
ihsanlar veriırniş. Bu iral Şeyh Efendinin
Iıosuna gitrııez fakat bir sebeb de zikrede-
meden padişaha bu hissini beyan edemez-
miş.

Biı, gün padişaIı ''Şeyhin bana bir şey
enıretmez misiniz" diye sorunca Dede e-
fendi yalnız teşkkürie i]ıtifa etmek isteı.
şe de Mahıııud II. isı,ar edeı,: Bunun üze-
riııe "Vaf amna yapamazsınrz'' diye ce-
vap verir. Mağrur Padişah hayretlef içe-
risindedir.

"Naslt olur siz iıitfen söyleyiniz!'' der,
Aldığı ceı,ap daha da hayretini kamçılar.
Zira Ali Nutki Dede "Öyle ise bir daha bu
tckkeye geıİneyinİz." der.

§ultan Mahmud'un''beni evliyauilalı
kapısrııdan kovuyoı. musunuz ? rliye olan
mukabelesine ise Dede efendi siikünetle
"Buraya l\lahmud efendi olarak gelirseniz
geliıı. Yoksa §ultan Mahmud olarak gelip
dervislere ilısa.nlarda bulunarak onlarrn
kalbini Allahtan sizin kesenize çeürecek-
seniz gelmeyin. Çünkü kudı.et sahibi bir
insan için en büyiik giineh, lıakikat eşık-
larını maddeye bğlamaktrr. Sizi böyle bir
giinihtan korumak isteriz" der.

Bugünün tarihini kaleme alacak oian-
lar Ali Nutki Dedelere yenilerini Turan
E'eyzileri, Aydın YaIçınları, Kubalrları il6-
ve edecekler.

farilr tekerrür oluı, derler. Doğ.ru.
Ders alma§ını bilseydik hiç tekerrür edeı,
miycli ?

Nc mutlu medenı cesaret vc şahsiyet
sahibi olabilenlere.

(x) Tilrkiye İstikl6,l ve ilii,rriş,et Mü-
c.aceleleri Tarihi Cilt II Sayfa IIr.

Dr. Ftrııa Alp KİREÇ - §uşohri

§aınet Ağaoğlu'ııun Bir Kitabı :

" BabamınArkadaşları»

"Va-Nu" üstadımızın (Akşam) da çı-
kan bir yazısında, Sayın Sa.met Ağaoğlu'-
nun bu yakınlarda bir kitap yayınladığını
okumuştum. Gerçi Samet Eeyin öteden be-

r,ı edebıya,ta nıeralo olduğunu bıhrını vg

hatt6. bir kaç kitabını da gördüm; fakat
D.P. iktidannın, hele şu gon üç, dört sene-
dir içine her gün biraz daha gömüldüğü

çıkmaza saplanmasrna sebep olaılar ara-
sında ismi geçen bu zatın başrnı kaşıyacak,
vicdan rairat ve huauru içiııde düşiinec€k nüi

hali ne cle vakti olmama.lr tOzrmgeldiğiui sa '
narak kitap yazmağa kaJkışacağınr hiç zan
netmezdim. Zfua, ne de olsa, epey fikir se-
l6,meti ve az çok vakit isteyen bu türlü iş-
ler, kendi elleriyle yarattıkları bin bir zor-
luklar içinde bunaJan iktidardaki mesuliyet
sahiplerinin k5rı olmasa gerektir, diyor-
dum. F'akat, anlaşılaıı, Sarnet Bey için bun-
ların hiçbiri varit değildir. Çünt<ü, bir ke-
re, onea, memlekette yapılan her şey an-
cak ,,ıe yalnız Sayın Adnan Menderes'in e-
mir ve iradesiyle yapıldığından, kendisine
göre ortada üzülecek, düşünecek, uyku ka-
çıraeak bir sebep yoktur. Sonra, hangi Ve-
k0letin başlnda bulunursa bulunsun _ Mü-
şarünileyh durmadan Vek6Iet değiştirdi;
l-ıatt6, hafizam yanılmıyorsa, Baş,ekii'e bi-
le vekdlet ötti -, f.az|a yorulmağa lüzurrı
p5örmeden, asiyabı devleti döndürece]ı arka-
daşlar elbette hulmuş ve kencline boş vakit
ayırabilmiştir.

Kanaatimce bu eser, Nebioğlu Yayıne-
vinin "Türk edebi e§erler seri§i" ara§ında
yayınlanmış olmasına rağmen, müellifi ta-
rafincian sırf bir edebi eser neşretmiş ol-
ınak için yazılmış değildir. Müellifin bu
eseri yazmakta bir kasdı mahsusu vardrr.
Hatt6, denilebilir ki, bu kitap sırf bu mak.
satla kaleme alınmrştır. Bu maksat ise,
stıır seçimlerde Demokratların epey keJıfi-
ni kaçrran İsmet Paşanın o nıeşhur kin-
darhğını, §önmez intikam htrsını, sonsuz
iktidar düşkünlüğiinü delilleriyle ortaya
koymak ve onun idaresi zamanındaki salı-
sız kötülükleri teşhir etmekle seçimlerin
az çok öcünü almaktır, Bu maksat, kitabuı
birçok yerlerinde, hele Topçu İhsan']a Re-
celı Peker'in maceraları anlatrlırken apa-
çık görülüyor. Eğer tahminimde yanrlıyor-
sanl ve eğer eser hakikaten bu gayeyi güt-
nremişe bile, okuyucular, memleketimizdt
bir daha görülmemesini hepimizin eandan
temenni ettiğimiz o acı günlerin bütün çir-
kinliklerini ve "Millİ Şef"in o zaman oJma-
dığı yakışıksı.z rollerj - şayet h&ld bilmj-
vorlarsa _ dolayısiyle öğrenmiş olurlar.

l30 küsur sahifelik kitabı bir soluk-
ta okudum. Çok akıcı ve güzel bir üslüpla
yazılmış. Genç nesli bilmem ama, rahmet-
li Ağaoğlu'nun yaşadığı devre yetişmiş o-
lan bizim gibiler için eidden çok istifade-
!i ve aldka çekiei. S'amet Bey, kitabının
Önsöz'ünde "Ben bir tarih kitabı yaama-
dınr." diyorsa da, eserde o devrin bazı ta-
rihi vak'aları, hayatlarından birer nebze
lıahsettiği eşhas vesilesiyle, birçok taıaf-
tan aydınlanıyor.

Eserde maceraJarından kısrmlar nak-
iedilen eşhasın hiçbirinin ismi yazıtı değii;
fakat portreler, tasvirler o kadar canlı,
karaktcrler o kadar iyi belirtilmiş ki, mev-
zuubahs olan kiınsenin ismi, birkaç satır
okununca, hemen dilinizin ueuna geliveri-
yor.

Kitapta gördüğüm bazı küçük yaılış-
laı ve zararsız mübaJdğalar eserin değeri-
ni asl6 eksiltmez. Bunların hiçbirini müel-

Üniversitenin Başına
Gelenler

iıTihayet olan oldu. Ha]rikl bir ilim a-
damı fikir hürriyeti ve ilmi gerçekıerden
uzakla-şmamak uğruna qok sevdiği kürsü,
sünden alındı,'

Üniversitenin muhtariyti yoluDda bu
kadar sıkıea kurbanlar verileceğini doğru-
stı hatuımıza getirmek istemiyorduk-

Bir T. E"eyzioğlu ve arkadaşIarının il-
rü hüviyetlerini tanıamlayan cesareti'eriy-
le yapmış oldukları hateket ne yazık ki
Üniversite muhtariyetine bir gün için bir
şy kazarrdırmadı. Sadece aydrn g:ençlik ve
cfkdrı, umumiyedt gerekli tepl<isini gös-
termekten geri kalmadı.

Sa}nn Prof. H. Naili KubaJının gaze-
teye verdiği beyanatrnın Senatonun fiilt

l8

tıırıu ıdareyr üıahküİtr etme§rnln ibret aiı-
nacak örnekleri bir değil, birçoktur. Dev-
letin, idarenin hı.ıkuka bağlılığıru sağla-
mak yolunda tarihe geçecek önemde, cesa-
ı-ette kararlar vermekledir ki: idari kaza
ınercileri, fiilen demokrasi alanında başa-
rılı, müeyyidel'i adımların atılmasına, mer-
haielerin aşılmasına yardımeı olabilmişler_
dir. Türkiyemiz de batılı, demokratik ül-
kelerden olmak zorunluluğunu duyuyor ma
dem ki: demokrasiyi şekleıı temsil eden
kurumların, ı,ı]hsal varlık itibariyle de ken-
dilerini göstermeleri olayını gerçekleştire-
bilmelidir. Bu kurumların ba.şrnda, ara§ın_
rla "Danıştay"ın da gelmekte bulunduğunu
düşünüyoruz. Genel mahkemelerin bağım-
sızlığt, güvenliği ne derec'e sarsılmıssa ida-
ri mahkemelerin en önemlisi olan Daruş-
tay'ın ve ilişginlerinin de güvenlik ve ba-
ğımsızlıklan o derece zedeleıımiştir. Eiliyo-
ı,ıız. Ama buna rağmen: VekAlet emrine
alma, görülen lüzum.. tasaıruflannın lıu-
lruka uymayanlarrnı "iptal" etmek hakkı-
nı, yetkisini, görevini gösterebilir, göster-
nıelidir, Danıştayımız... Öyle ki: idare, hu-
kuka uygun olmıyan bir tasarrufa giriş-
mek pervasızlığına düşmesin.

Bu bakrmdan: son giinlerin olaylarr,
bu arada soııuncıı§u - Kubalı olayı - idari
kaza mercilerimiz, danıştaJnmız önünde sı-' nav geçirecektir. i'iiliyatta, tatbikatta mü-
eyyidelendirilecek bir örnek ya da birçok
örnekler verilmedikçe: g:enç demokrasimiz,
yeşermeden solma,k zorunda kalacaktır ki:
yaark olacaktır.

Hukuk devleti - ve demokı,asimiz uğ-
runa boyunlarımrzın kıldan ince olduğu-
nu, gerekirse hak uğruna savaşta bireyleı
ve kurumlar olara.k yitirilecek pek çok,
lıattö herşeyimizin varlığını benimsettire-
bildiğimiz ve benimsediğimiz gün: demok-
rasi zemininin mAnevi yönü, zihniyeti ger-
çekleşmiş §aJnlacaktır ki: ha&-hak diye,
hiirriyet-hürriyet diye iktidar alanların
hak ve hürriyetlerimize saldınşları dura-
cak, kesilecek, dinecek ve kabuğuna çeki-
lecektir.

]l[usüa.fa Vaşıf EII,SOY - Ma.latya



tifiu bjlerek yapmadığı muhakkatır. Anlat-
tı$. hAdiselere şahit olduğu zaman Samet
Bey çok gençti; bazı teferruatı iyice ha
trrlıyamamış olması pek tabiidir.

Kitabın içinde çok ibret verici ve dü

şündürüeü pasajlar var. Hele insan b:

satırların bugiinkü iktidarın hdkimlerir-
den birirıiu kaleminden çrktığını düşünürse
gözterine inanamıyacağı gel'iyor. MeselA,
kitapta isimleri geçenlerin ve yaşadıkları
devrin btiyüklerinin iktidardan düştükten
§onraki hallerini Samet Bey bakrnrz nasrl
istihfafla tasvir ediyor :

"§okaklarda duvar diplerinden .kendi-
icrini göstermemeğe çalışarak geçiyorlaı'.
Hani bunlar mıydı .caddelere, meydanlarıı
sığmıyanlar; hani bunlar mıydı sesleri,
kahkahaları, hiddetleri, gazapl.arı ufuklar,ı
saran kahramanlar; hani bunlar mıydı en
şık, en güzet, en akıllı, en zeki, en ba§iret-
li olduklarını yürüyüşlerinden, bakışlarrna,
kolalı gömleklerinden çoraplaırnrn çizgile-
r,ine kadar durmadan 6leme il6n edenler!.."
(Sayrn Samet Bey, belli ki, bun]an yazar-
lıen etrafına biraz' olsun bakmamış ve
"Gülme komşuna, gelir başına!" ve yine
"Düşmez kallrmaz bir Allah" gibi ata söz-
lerini hiç hatrrına getirmemişti.)

Biraz daha ileride, babasının bir arka-
daşrnın ağüyle - bugün kendisinin de üze-
ı,inde oturduğu - iktidar sandalyasİnı şöyle
vasıflandrrryor :

"Nazır sandalyası firavun sandalyası-
dır. Oraya Melek veya Musa oturduğı za-
nıan firavun olur."

Recep Peker'in maceralarını anlatır -
ken, Samet Bey şu fel'sefeyi yürütüyor:

".,,§iyasl hayat dünyanrn her yerinde
zor, dünyanrn her yerinde ateşten gömlek-
tir! Hele Şarkta!.."

"§iyaset denilen azgın koşu atrnın üs-
tünde her babayiğit duramaz. Sıhhattan
ahlAka kadar insanı durmadaı tahrip eden
bu hayatın içinde muvazeneyi bulamıyan-
lar en muvaffak olduklarını saıdıklarr
gün düşmenin tam eşiğindedirler...''

Bir daha iktidara gelmemek ü,zere
Başvekillikten ayrılan Recep Peker'in o
zamanki ruh haletini tahlil ederken, s'amet
Bey şöyle diyor:

"...tyice anlıyor ve göı-üyordu lri, hal-
kın, nazarında bir demokrasi düşmanı ad-
dedilmektedir! Tarihe bu sıfatla geçecek-
tir!"

§amet Beyin kaleminden çıkmış ve
kitabından harfiyen kopya ettiğim bu sa-
tırlaı ne kadar ibretdmiz, değil mi ? İnsarı
bunları okuduktan sonra, bunları ya,zan,
§ayın Samet Ağaoğtu'nun, D.P. iktidarı-
nrn, hele 1954 den tıeri bir düzüye çıkar-
dığı antidemokratik kanunlar ve aldığJı ka-
rarlarda imzası bulunan aynı Sayın Sa-
met Ağaoğlu olduğunu düşündükçe dona-
kalıyor!..

Eserde bunlara benzer daha pek çok
passaJlar var. Irele Topçu thsa:ı'ın, Re-
cep Peker'in, Dr. Reşit Galip'in başlarına
gelenleri anlatan sahifeler cidden büyiiİ<

ibret ve dikkatle okunmağa ve üzerlerin-
de derin ilerin düşünülmeğe değer.

§af,fot ŞAV - 
İstanbul

iTizAR
Bütçıe mtizakorolerl ttolayısiyl,o bu saJnıruz
gectlmiştir; okuyucularımızdan özür dlle-
flr-

Ne Diyorlor

Menderes'in Zaınana Güvenip
Oynadığı Kumar

l}İüNDğRlğs|İN ZAMANA GÜvnNİP OYNAI}IĞI KUMAıi
(Timo Dergisinde çıkan ve Tiiırkiye/ileki dururnj ta,m olarak aksettfuınediği gİbi,

enerjik hareketterinden dola.yı Baştıakan Menderş'e karşı bir nevi hayıaıılık İfadeı
eden yazı Amerikan hatk efkirınila ltrpk otiluğıi tepkiyı uyandırmıştır bito. 6/? .Eylü
olaylaırntlan sonıa kendisine ve fiirk Miletino kin lıağl,ayan Yunan asüı Amerİka-
lıta,ı bir yana, bu çesjt peşin fikirlere kapılmadan dergiyo ıııektup yaaan saıniııi
Amerikan vatandaşları; Doğu dilııyası karşısında,ki müttefilılerl aıasında biiyle illk-
tatörco gıdlştğri hoş karşıIaınıa.rnılıtatlırlar. irattfl moşhur Sena,tiir ilohn D. K.eıuıedy,

"demek ki etrailarına dehşet salan ka,badayıIar biie, sırf arka baiı{clerinile güiltİm,
Iii mermilerlo oJrııaırıa.ııır,za. ıhiisaaale ettikleri için, bize melek 1üzlü göziikmeğo baş-
ladıl,ar üyor. Biz de, Tiiı:k ha,lk efka.trntiı, bütii,n Amorikalılann "TiD6" yaaarlan gİbİ
ili§ünıliikteıi zehabııun uyaıııııa,ma§ıı için, aşa$da,tri 1,azıyı süttıııtrarımıza, alıyoruz.

Malıale, P6 Aralık 1967 ito, yani Timefiteki yazıdan takriben biı ay öııc,o "Ihe
Report€rJ' dergisinde yayınlanmıştır ve bu baJ<ınıd.aJı biraz ekidir. Mesoli fuiniie
üniversite ve Kubalı olaylaıından bahsedtlmiyor. tl{aııa,fü, derginin ,ai5ııu §a.Jrı§ın-
tla, atom. bilgini Oppenheimet'o yapıta,nlaıı enkizisyon m,ahkemelertııin Gialilefyo yap-
tülarıııı benzeten bir rnakale bulunduğuııa göre, y-azann lıu konuda, da noler söy-
tiyeceğini tahmln otmek giiç olınasa gerek. "The Ropo.rter" dergfui, Tlıne kadar pı,
pti{er ve çok satüan b!1 iiergi olm,arnakla beraber, Amerika,'nın en §e§İ<in çevıelerin-
do okrınan ve liberal fikiılereleki öncülüğü ile tanııunş bir dergidir. 1Ç6trlal6nin yaJLa.f,ı

Claiıe §terling iso, hilen derginin Akdeniz menıleketleri mulıabirliğini yapmoktadır.
Tercii,rrıe sua§rnda bazı krsuııIar, kanuni yaealrlarla voya her*esce bllinon dş poli-
tika meseİe.leıiylo ilgili oltlukları içiıı, çrka.nlnııştır.)

Türk ordusu, NATO jçinde eR büyük,
Akdeniz kıyüannda en iyi, Orta-doğu'da da
mukayese kabul etmiyecek kadar kuvvetli
bir ordu olarak tanrnmakta,ür ve Türkle-
rin, gerektiği zaman bu orduyu kullan-
maktan çekiımiyecekler,i muhakkatır. Fa-
kat, memleketin iktisadi durumunda e]

tutar bir taraf kalmanııştır; miilet, geçen
seçimlerden sonra siyasi bakımdan büsbü-
tün bölünmüştür; Suriye'nin bir Sovyet
peyki hdline getiriimesi ise, Ruslara karşr
savunulması gereken uzun hudutlara 700
kilometre daha ekl'emiştir. Bu hudutların
savunulmasr için Türklere güvenebilir mi-
yiz?

Batıiı müşahitlere göre, evet, Bu mü-

şalritler, Sovyet emperyalizmioi Türkler-
den daha iyi anlamış ve buna karşı koy-
mak hususunda Türklerden daha azimli
başka bir milletin bulunamıyacağı kaıaa-
tindedirler. Onlhra göre, içteki meselelerin
hiçbiri bu durumu değiştiremez. E'akat, or-
tada aşik6r olarak gözüken bir gerçek var-
sa, o da Türklerin gitgide bir iktisadi ve
siyasi çıkmaza saplandüları ve bu arada
kendi güvenliklerjne karşr Sovyet tehdi-
dinin de nrütemadiyen artmakta oluşudur.

ktisadİ mesele yeni bİr mesele değil-
dir. }Iernekadar geçen Kasım'da fiyatları
tesbit etmek ve memlekette mal arzını
arttırmak için bazı tedbirler alınmışsa da,
"fürk Hüküınetinin 1954 ten beri takip et-
tiği genel politika, enflAsyona karşı bir
şe:f yaplTraınak olmuştur. O zamandan be-

ri, çoğu zaman, Ti.irkler, yağsız, peynirsiz.
etsiz ka]nıslardrı,; kumaş, ev eşya§ı, ileç,
k6ğıt ve mürekkep gibi ithal maJları diü-
könlardan yok olmuş; ham madde ve ye-
dek parça yokiuğundan, fabritalar kapan-
ıııak veya haftada ancak bir iki giir, çalı_
şabilmek durumuna düşmüşlerdir. İthal
mallarıada çekilen §rkıntt o kadar büyük-
tür ki, İstanbul'daki taksilerin yüzde kırkı
IAstiksiziikten işlemez h&le gelmiştir,

Burada da, her zamanki ktesik fa§it
daire ile karşılaşılmaktadır. Memleketin
gelişmesi için hiiJ<ümetin çok fazla vc çok
çabuk paı,a sarfetmesi yüziinden, fiyat}.ar
gitgicle artmı.ştır. Bu ise, Türk lirasının
değerinde devamlı bir d§üş doğurmuştur.
Paranın değeri düştükçe, köylüler iç pa-
zar|ara mal arzetmekten kaçınır olmtış-
lardır; mahsuller gizlice Suriye'ye kaçırıl-
mlş, orada elde edilen altınlar da şiltelerin
içine dikilip saklanmıştır. tç paz.at|ata arz
azaldıkça, sıkrntılar artmış, fiyatlar ytik-
seldikçe liranın da değeri düşmüştür; bu-
gün, resmi kurla 2.80 Türk lirası eden do-
iar, karaborsada onüç ondört lira civarın-
da satrlm4ktadır.

Tfirk parasındaki bu düşüş, dış ticaıe-
ti gittikçe güçIeştirmiştir. Bu sebeplc
nıemleket, dışarıdan büyi.ik borçlar aramal(
zorunda kalmış, milli borçların yekünu 1
ınilyar 200 milyon dolara, yani 3nttık ihra-
catın dört misline çıkmıştrr. Türkiye, tiı-
şarrdan borç aldığı nisbette, dışarıya olan
borçlannı ödeyemez duruma düşmüş, dı-
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firfıdakı kredı kayaakları lıeııreıı lrenıeıt
tamamiyle kurumuştur. Kredi imkAıları
ortadan kajkınca, ithalit yapmak ve hatta
iktisaclı durum bakımından en elzem olan
maddeleri bile getirtmek 'imkEnsız hAl«ı
gelmiştir. Bu yl 135 nrilyon dolaı,a varan

..Anerikan yardrmı olmasaydı, memleketin
iktisadiyatı çoktan meflüç dtırtıına gel-
İnişti.

Bütün bunlara. rağmen, Menderes inat_
ia, yolrına devam etmekte, Türk bankal'a_
ı,ından daha iazla borç alarak veya daha
fazla para basarak, 1950 de iktidaıa gel-
diği zaman başladığı kalkınııa işlerini yü-
rütmektedir. yardımcılarından birinin. de-
diği gibi, "istikrar uğruna", ilerlemeden
fedakörlık yapılmamaktadrr. Fakat, Men-
deres, iktidannrn ilk dört 5nlında kaydet-

, tiği ilerlemeleri ve sınai istihsalde kal,det-
tiği bir ınisli artrşları artrli el(e edemez
olmuştur. Hükümet, kalkrnma projelerine
hela devam arzusunda ise tle, bunlardan
bir çoğu malzeme yokluğu dolayısiyle ya-
Vaşlamış, bazıları da siyasi tesirlerin kur_
baııı olmuştur. Bu gibi tesirl'erln en iyi ör-
ııeklerinden biri Erzurum'daki yeni şeker
fabrikasıdır; bu fabrika geçen yıl ancai
yedi güı çaJışmıştır, çiinkü o havali şeker
paııcarı yetiştiı,ilmesine imk6n vertniyecek
kadar soğuk olduğu gibi, paneaflann zaten
çok yüklü olan tek hatlı demiryolundan fay
dalanüarak çabucak getirtilmesi tte imkAn
sızdır. Başka bir misal de, güneydeki Mer-
sin llmanıdır_ Oradaki projenin neden aşııı
derecede geniş tutulduğunu kimse izah e-
demcmelıte İse de, Mersin'in gayet nüfuzlu
bir milletvekilinin memleketi olduğu unu-
tıılnraınaktadır.

Türkiye'de nüfuslu milletvekili saj4sı
bir hayli geniş olduğu için, memleketin
kal}onma progTamı, bazr çevrel€rce, parlfl-
mento üyeleri arasında blr nevi yardımlaş-
ma sandığı gibi telakki edilmektedir. (....)

Bu gibi hareketlerin, vaktiyle Mende.
ıes'i alkışlamr]ş olan halkr onun aJeyhine
çevireceği muhakkaktı. Nitekim, demokra-
si tecrübesi bu kadar yeni olan rnemleket-
t-e, Mendere§ kendi muarız|annı bertaraf
etmek yoluna sitti ve bu bakımdan kul'-
landığı şiddet, aleyhlndeki muhalefetin ari.
ıııasıyla birlikte daha, da arttr.

Tiirkiye'nin demokratik hayat Larzı
bakımındaı olan tecri.ibesi, ancak onbir
yıllıktır. Atatürk'ten sonra işbaşıua ge-

çen İsmet İnönü, onbir yıl önce, kendi aı-
zusuyla, serbest seçimlere gitmişti. O za-
manden beri tatbik edilen seçim slstemi-
nin tam bir idil seçirn sistemi olduğu söy-
lenemez; buna herhatde en çok tsmet İnö-
nü üzülmektedir, çünkü tamamen serbe§t
bir seçim sistemi kurabilseydi, bugün, ken_
rlisi tekrar iktidara dönmüş olacaktı. Fa-
kat 1950 deki seçim sistemi, bütitn mah-
zurlarına rağınen, Cumhuriyet Haik Par-
tisi'nin ezici bir çoğunluk karşısında ikti-
dardan uzaklaştırrlnrasına ltnk6,n vereeek
kadar serbestti.

Menderes'i dostekliyenleı,, Halkçılaı,
karş§ındaki zaferlerinden sonra, biı, müd-
det kusursuz hareket ettiler. E''akat, 1954
sıralarında, onl'ar da Türk lıapishaneletini
yüzlnllardır siyasi mahl<ümlarla dolu tu-
tan alışkanlıklara kendilerini kaptırnıışlar,
dı. Bunun ilk 616meti, yayın yoluyla dev-

let adamla.rıuın şeret ve na.mu§l&r|Dı haıei
veren, aile mahremiyetlerine g,iren, Büyük
Mitldt Meclisi'İin ve devletln "m6nevi şıh-
§ilı6li"n. ha].aret eden veya sadece halk!
tel0şa sevkeden kimseleri üç yıi hapis ve
binlerce liralık para ceza§ına çaı.ptıracalt
bir ba§ın kanununun o yıl kabul etii]mesi-
dir. İki 5nl soıra, aynr kanun, hük0met
nıensuplarının itibarlarına halel getirmek
"maksadınr gtidcn" veya o ''intibar veren''
yazaflaı,ın, yazı işleri müdiirlerinin ve g.a-
zete sahiplerinin cezalandırrlmasını sağla -
yacak şekilde tedil edildi; böylecc a§gari
cezalar da iki misli aıttırümış olu;,,or vc
bazrları da hakaret edllen hükümet mensu-
bunun mevkiine göre derece dcrece yüksel-
tiliyordu.

Türkiye'de, biraz tanınınış olup da bu
kanuna göre hüküm giymemiş pek az ya-
zar, yazl işleri müdürü ve gazete sahibi
v&rdlr. Mesel6, İnönü'nün da.madı, eski biı
devlet bakanına haJ<aretten yedi ay yirmi
üç gilhlük hapis eezasını ancak geçenlerde
bitirmiştir. Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Sekreterj Kasım Gütek ise, yedi yıl içinde
oniki defa tevkif edilmiştir.

Bu usullqr ancak muhalefet saflarını
tlalıa dıı sıkıştırnıağa yaramış ve Mende-
ıes, billıassiı dini duyguları uyandırmak
bakımından, Osmaılı İmparatorluğundan
kaima l)aşka usullere cle lıaşvurmak lüzu-
munu hissetnıiştir. Türkleı,in yüzcle doksan
ciokuzunun Müslüınan oluşuııa rağmen, Ke-
ına] Atatürk'ün 1920 den §onra din ile
devleti kesin bir şekitde ayrrışından beri,
din, Türk siyaset hayatıııda belli başlı bir
6mil olirral< r,ol oynamamıştır. Milyonlafca
'Iiiı,k, bunu Atatüık'ün en büyük baş.rı-
larıırdan biri §ayma.ktadır; çi,lnkü böytece,
arada.}ıi birkaç yüzyılı atlıyarak yirminci
yüzyı]e erişmek münıkiin olmuştu. Bu ba-
kııııclaıı, IVlenderes'in meıııIekette.ki en geri
urrsuriardan yardrm umnra§ı ve geçen E-
kim seçiınlerine .'memlekette binlerce ca-
nri yaptık" sloganıyla g,irmesi derin üzün-
tü yıı.ratınıştır. Liberal lıir haftalrk dergi-
nin yazı işleri müdürü şöyte diyordu: .'Ata-
türk'ün peçeyi vc fesi ortadbn kaldırışn-
dan bori hayli yol almıştık, fakat, ne ya-
zık ki, artü filnr geriye doğru çevrilmeğe
başlandı."

I'ürkleriıı epeydir Menderğs'c muhaJif
ciurumi geçtikleı,i a,çıkça bilinen lıir hu-
§u§tu ama, 27 Ekinı seçimlerine gelirıceye
kadar, muhaliflerin §aJn§ını tam olarak
kimse bilmiyoı,du. Mencleres ise, nüfusun
yüzde ceksenini teşkil eden köylülerin iyi
hasat dolayısiyle İrıemnun olmalan gere-
ken bir anı seçtiği için, seçimin kendi lehi-
ne sonuçlanacağından emindi. Mamaflh,
Seçin Kanununu emin bir zafer §ağlıya-
cak şekilde tddil etmeyi de ihmal etmedi.

Kanun zaten kendi ıehindeydi, çtinkü
bir viİiyette nisbi biı. çtığuuluk da kazan-
sa oradaki bütiin milletvekilliklerini elde
etıı"ıesi ınümkiiıdü. Menderes, üç ınuhale-
fet paıtisinin bir araya gelip kenüsini
böyle bir çoğunluktan ınal,ırum etmeleriııi
önlemek için de, 11 Eylül tarihinde yeni
bir kanun çıkardı vc adayların kendi parti-
lerinden başka partilerin listelerinde gö-
zükinelerini önlediği gilıi, pırtilerin teşki-
l§tlarl bulunan büttin vilöyetlerde tam lis-
te ile seçimlere girmelerini şart koştu

Bunun şoııucunda, yeıİ parlameııtocia-.
lıi 424 üyelik, ya§i mevcudun ytizde 69,5 i

Menderes'in Demokratlannda kaldı; Cum-
huriyet Halk Partüiler 178, Millet Partisi
dört, Hürriyet Partisi de dört mllletvekii-
liği elde edebildi. Mamafih, a§lında, Demok-
rat Parti memleketteki oyların ancak yüz"
de kırk sekizini alabilmiştir. fiirkive'de bu.
gtin nıuhalefet çoğunluktadır.

Bilenlerin anlattıklanna göre, bu ço-
ğuniuk, yiizde rokaınlarında göziiktüğün-
den qol< daha büyük de olabilir. (.......,...ı

Cumhuripet Halk,Partisi'nin 1946 se-
çimlerinde tamamiyle dürtist hareket et-
mediği bir gerQektir ve Türkleri en çok kö-
tüınserliğe düşüren de siyasi hayatlarınııı
bu cephesidir. Gerçekten, y&rım yifuyıldır
Tfirkiye'de gerçek demokrasinin kurulma-
sı iQin müca,dele eden cesur vatanseverler
eksik olmamıştır; fakat, bunlar, zafere u-
laştıkları zaman, destekl'edikleri partinin,
uğj,unda mücadele ettikleri şeylere srrt çe-
virdiğiııi de göıınüşlerdir. Birçok kimse de,
yeni muarızlaı,a karşı eski mua.rrzlarrnr
tutmak zoıırnda kalınışlardır. Sbn seçlr,r-
lerde Halkçılara oy veren eski bir Demok-
rat şöyte diyordu: "İnsan, bir diktatör ile
eski bir diktatör arasındh tercih yapmak
zorunda kallrsa, eskisiııe oy vermekteıı
tıaşka eliıden ne gelir ki?"

Halk Partisi'nin geçmişteki sicili ne o-
lı.ırsa olsun, bu partinin, Tiirkiye'de bugürı
geniş hir halk kütlesini temsil ettiği ve bu
ktitlc adıng enerJik bir şekilde stiz söyle-
ınek rıiyetlnde olduğu muhs}kaktır; eğer
bundan memleket içinde huzursuzluk doğa-
caksa, kabahat, partiye değil, bu huzur
suzluk unsurlannın ortaya çrkmaslna fır.
sat ı,erenlere alt olacaktrr. Ilasım Gülel
şöyle diyor : "Başbakan olmak için m6ne
vi, riyazl veya siyasi hiçbir hakka dayan-
üna(llğrnı Menderes'e unutturmıyaeağız
Tabii, kendisinin hukuken de o mevkie lö
yık olmadığını söyliyecek değiliz, zira bu-
nu yaptrğımız taJ<dirde, kanunen suqlu dıı-
rumıına düşeriz,"

Artık dört Jnl deha iktldarda kqlaca-
ğından azçok emiıl 'bulunduğuna göre,
Menderes'in enfld,syonu durdurmak içtn ni-
hayet kesin tedbirl'ere başvurmak yolunu
tutması mümkündür. Pamuğun ihracınr, a-
lımını, satımını ve devrini tanzim etmek,
yiyecet< maddelerjnin fiyatlarına narlı koy-
ınak gibi son zamaılarda giriştiği hareket-
ler, nruhaiefetiıı tenkidlerine Başbakanın
da kula]ç veııneğe başla.dığını gösterlyor-
Yatırımiarın kıgrlmasına ve borçlanmala-
rrn durdurulmasına razı olunduğu takdir-
de, Amerikan Dış İ.şleri Bakaniığının, üç
yıldıt istenip de rededdilen 300 milyon do-
larlıl( i]stikraza yaııa.}sması da mümkündtir.
.Aynı zama"nda tatbik ediletıilecek bu gibı
tedbirler buhıanrn kontrol altına alınma-
srna im]<§n verebilir.

FaJtat, Me,ııderes, büyiik yatırımlar,n
sotıucu alınıncaya kadar menıleketin biı
buhı,anlia karşılaşnıyacağıntla h6.1i. israr
etmektedir. Dayaııdığı fikir, gerçekteştiril-
ı,ıresi tamameır imkinsız bir fikir değil; ye-
tet ki memleket şimdiki duı,urıa tahammül
edehilsin. Türkiye'nin sıııqileşmesi, için hü-
kümetçe g:irişilen tasarıların birg:ün mey-
valarrru veıırreğe başlamalan pek§lö müm-
kündür; ayrıca bugünlerde üzeripde duru

2ü



laı yeni bir tasarının da meınleketin re-
fahma çok şeyl'er katmasr beklenebilir.

Süveyş buhranından beri, İran ve I-
ralt, Suriye'deı geçmed€n fiirkiye'de ni_
hayet bulacak mııazzam petrol borüları
döşemek projesi üzerinde düşünırıektedir-
Ier. petrol bonılarrnrn Türklere doğrudan
doğruya kazandırabilecği para belkt pek
fazla olmıyabilir, fakat borularla birlikte
tasfiyehanelerin, kimya §anayiinin kuru-
lacağını, gemicilikten ve dış tlcaretten ge_
len gelirlerin artacağını unutıııamak g,ere-
kir. Şimdiden, İrınlılar için İskenderun'da

bir serbest liman kurmak, bu limanla Bağ.
dat arasındalri demiryolu ve karayolu bağ-
lentısını islAh etmek hususunda proJeler
hazırlanmaktadır. Hepsi bir arada düşünül-
düğü takdirde, böyte bir tasannın Türki'er
içiı bir tanrı nimeti §a1nlma§ı gerektiği
kendiliğinden anlaşılıf.

Mamafih, petrol borul&rının inşasına
başlansa büe, bıınlann bitmeşi için yıllaıca
beklemek gerekecektir. Haibuki, bu arada,
zamanın Türkler lehine §remediğini ve
Rusların keodilerine pek iştahlı bir gözle
bakma^kta olduklarını unutmamak lezım,

«The Rageiııg T\ırk» adlı, bir incelernesi
daha vardrr. Bu kitaplan Harvard'da bu-
lunduğum sıralarda okurken, incelemenin
sontında Profesör Vahit Tbran ve Doçent
Berna Moran'ın isteği ile mikrofilme alın-
mış olduğunu belirten bir kayıt gözüme
ilişmiş, ve üniversitemD ilişginlerinin bu
her iki değerli eseri bu yoldao elde etme-
lerine pek sevinmiştim.

Gine birisi ingiliz öteki, Ftansız ede-
biyatı bakımından, içinde Türk konulan ilo
yazılmış tiyatro eserlerine geniş yer ver-
miş iki kitap daha vardır. İngiliz edebiya-
tı ba_]omından ele alan Samuel C. Cheu/uıı
«Ttıe Crescent, and tiıe ,8ose. Islam and
England during the Renaissance "adll ki-
tabıdır. Fransrz edebiyatı bal,omından ele
alaır ise PieıT e Martino'Dun "L'Orient daııs
la litt6rature Française au XVn et eu
XVIII si6cle" adlı kitabıdır.

Konuyu daha çok ülke ve ç2ğ bakı,
mından sınırlı incelemekle beraber genel
olarak ele alan bu eserler yanında, konu,
l'arı tek tek eser veya yazarlar bakımın-
dan inceleyen çalışmalar da yok değildtr.
Bir il<i örnek vereyiın. Arnold Behman'ın
«Das §chicksal Mustapha's des Sohneg
Solyman's in Geschichte und Literatur"
adlı incelemesi Şehzade Mustafa tizerine
yazılmış trajeüler için iyi blr kalmaktır.
Moli6re'in "L€ Bourgeois Gentilhomme"-
undaki Türk ba]esi üzerine çeşitlı iİıcele_
meler yapılmıştır. P. Martino'nun "La C6-
rğmonie turque du Bourgeois Gentilhomme>
u veya Atbert Vandal'ın "Moliı6re et le
e6r6monial turc'ü gibi. 1956 da yayınla-
nan bir inceleme de Shakespeare'de Türk
konusunu ele.alan J'W. Draper'iı "Shakes-
peare and the Türk" üdür. Opera bakımın_
dan da Charles Matz'ın "Mozart'ş Tirrkişh
Delights" adlr yazrsı vardır.

Bu örnekleri daha fazla uzatmadan, şu
kadarcık söyliyeyinı, yapılan çalışmalar
çok eksik, konu ise çok geniştir. Bu yazı
serisinde Türk konularrna yer vermiş sı-
ayla, belli başlı opera, tiyatro, bale eserlerİ

nin bir listesini vermiye çalışoca$m. IJma-
rım bu çok eksik listedeki eserler bile, ken-
dimizi yabancrlann gözüyle veya başka bif
deyişle, kendimizi yabancı gibi incelemek
için merakı ve hevesi olanları isteklendir-
sin. Böylece bir kenara atrlmış ve incelen-
mesini kendi kendimize yasak ettiğimiz bu
ilginç konu_ları aydınlatmakta ön ayak ol-
sunlar.

*
Operalara Türk konulannın girmesin-

de daha çok üç belli başlı etken bulabili-
riz: 7) Eserleri Doğu giyimleri, töreleri ile
renklendirmek, zenginleştirmek amacı - es-
tetik etken. 2) Türklerin tarih içinde deği-

şik çağlarda önem derecesine göre tarihi-
siyasi etken, 3) Genelleştirilemeyen sebep-
lere göre geçici olarak Türklerin bu eser-
lere sokulması.

Bunlar arasında operalarda, hele ikinci
etkenin, yani tarih - siyasi etkenin yeri
büyüktür. Zaten aşağıdaki örneklerde de
bu açıkça görülmektedir. Ve en büyiik
etki de Viyaıa kuşatmasr olmuştur. En es-
ki olduğunu saıdığım opera da bu kuşat-
ma konusu üzerine yazılmrştrr. 1686 da
Hamburg'ta oynamrş olan bu oper€ınrn
adı "Il.ata Mustafa", bestecisi, J. W.

külili r ue §on0l

Batı sahnesinde Türkler

0pera
Ytfzyıllaı boyunca Bıtı sahneleriıde

Tiirk kopııİu yıĞııta operq tiyatro o]runu!
bale oynanmış milionlarca seyirci de Ttir-
kiye'yi, Türkleri bu sah}elerde kendilerl-
ne sunulduğu biçimde görmüşler, Tuhaf-
iır, Türk tarilıçesi, müzik bilgini, yaıatı
nedense bu zengin alana ile sürmemiş, bun-
ları inceleyip, yiizyıllar boyunca "Ttirk"
şu veya bu kıııkta giisterilmiştir, bunun
nedenini merak etmemiş, çekinik kalmış-
tır. Bil'iınsel araştıımaların bizde yeteri ka-
dar gel§memiş olması bir yana, bu çekin-
genliğin baş sebebi daha çok bizi gütiıç
durumlara sokan, bize yaılış açılardan
bakan bu eserleri hoş karşılayamıyacak ko-
yu milliyetçilik gİidii§ü ile yapılacak tep-
kiden korku, bir çeşit aşoğırık duygusu-
dur.

Aslında, bu korku iki sebepten yersiz-
dir. Önce bu eserierin hepsini Türkleri kü-
çük di§üren eserler olarak görmek, konu-
yu yeteri kadar tanımamak olur. Zira pek
çok eser tersine Tiirkleri birçok yönlerden
övmekte, hatta bizim kendi kenümizde gö-
renıediğirniz birçok insanca değer ve er-
demleri belirtmektedir. sonra da bu eser-
lcri ortaya çıkarrnakla eğer küçük düşe-
cek olan varsa bu, Türkleri kötülemek,
Türkler üzerine ön yargrlarını körükle-
mek uğruna, coğrafya, tarih, ennoğrafya
verilerini bilgisizce altiist eden, çiğneyen
Batrlı eser yazar|an ve bunları destekle-
yen çevrelerdir, biz değiliz.

Tarihçilerimiz, özellikle ıntizik, edebi-
yat, tiyatro tarihi ile uğraşanlanmıza so-
run, size bu konuda vgerecekleri örnekler
operada, diyel'im Mozart'rn "Saı,aydan Krz
Kaçırma» sı, tiyatro alanında biı, Racine'in
«Bayazıt»ı, veya. Moli€re'in "Kibarlık Bu-
dalası" ile sınrrlanmıştır. Denebilir ki Ba-
tıda da bu konu öyle enine boyuna incelen-
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memiştir. Bir yıI önce,.Batı sahne dansın-
da ve özellikle balede Türk konul'arını in-
celeyen bir kitap yazmaga başlıyacağım
srralarda Avrupa ve Amerikalı bir iki ta-
nııııtuş dans ve bale tarüçesine başvur-
nıuştum. Bu kimseler ele aldıSm konunun
bir makale çerçevesini aşamıyacaSnı ke-
sinlikle söylem§l'er, bildikleri Türk konulu
beş on eserin adını sayaralı, bu kadarla bir
kitap yazılamıyacağını belirtmişlerdi. Oysa
çalışmalanm konuyu epey ilerlere göttlr-
dü, bugün büyük hacimde değilse bile, top-
layabi_ldiğim maizeme, beni bu işten cay-
dırrıaya uğaşı yetkilileri haksız çıkara-
cak genlşliktedir; hatt6 bu hile birçok ba-
kımlardan eksiktir.

Aynı durum opera ve tiyatro için
lıaydi haydi doğrudur, zira bu alanlar ba-
leye göre daha yaygın ve sayıca kabanktır.
Her ne kadar Batı'da bütün çağları, mem-
leketleri ,sahne ttirlerini içine alan çalış-
malar yaprlmamışsa, da tek tük eserler
yok değildir. Bunların en önem]ileri, biri
basılıp yayınlanmrş, öteki yayına çıkarıl-
mamış, iki doktora tezidir. Basrlı olan bi-
rincisi, C. B. Rouiltard'ın <<The Turk in
French History, Thought, and Literatu-
re" adlı doktora tezidir. I§tap içiıde 1520
ile 1660 5nlları arasında Türk koııulu Fran-
sız tiyatro o5runlarına ve balelere geniş
yer verilmiştir. İkinci doktora tezi ise
daktilo ile yazrlı olarak Harvard Üniver-
sitesinin kitaplığında bu_lunmaktadrr. Bu
W. G. Rice'ın "Turk, Moor and Persian
in English Literature" adlr incelemesidir.
Bu da aşağı yukarı birinci doktora tezi-
nin kapsadığı yılları, yani 1550 _ 1660 yıl-
larındaki İngiliz tiyatro eserlerine geniş
yer vermektedir. Aynı yazaflrL aynı kitap-
lıkta tiyatroyu içine al'mayan, ve İngiliz
Edebiyatında ya]aızca Türkleri inceleyen
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Franck, metin L. von Bostel'indir. Bir pro-
log ve üç perdedir. Eser bir iki gecelik ara
ite oynanmış iki bölümden meydana gel-
miştir. Birinci bölümün adı "Mutlu Koca
Vezir Kara Mustafa.." ikinci bölümün adı
ise "Mutsuz Koca Vezir Kara Mustafa"..
dır.

Eskilik bakımından bir başka opera
da 1692 de Venedi]<'te oynayan C. E'. Polla-
roli'nin "S'ultan İbrahim" idir. §özlerini
Adtiano Marselli yazmrştır. Gine bu yıI-
lara rastlayan bir başka opera "2 inci Melı-
met" tir. ivtüziği Reinlıard Keiser'indir.
1696 da Hamburg'ta oynamış bu opera üç
perdedir, metni Hinch'indir. 2 iıci Mehmet
konusunda daha ilerdeki tarilılerde başka
operalar da vardır. 1817 de Milöno'da oy-
nayan Winter'in iki perdelik <(Maometta IL>

adlı operası. Metni F. Ramani'nindir. Ros-
sini de 2 inci Mehmet üzerine opera beste-
lemiştir hem iki defa. Birincişi 1820 de Na-
poli'de oynayaJı C. della Valle'nin metni
üzerine iki perdelik "Maometto II" daha
sonra 1826 da eski mi.iziğine yeni eklerle
L. A. §aumet ve G. L. L. Balochi'nin libret-
tosu üzerine yazdığı üç perdelilt "Le Si€ge
de Coriıthe" adlı operası.

Eskilik sırası ile Türk konulu bir ope-
ra da.}ıa doğr,usu <<op6ra - ballet» ye güzel
bir örnek olan Campra'nrn "L'Europe
Galante" ıdır. 1697 de Paris'te oJananmış bt
eser bir fikir çevresiıde toplanmış dört ba-
ğımsız parçadan 

_ 
meydana gelrniştir. Dör-

düncü bölüm Türkiye üzerinedir. Bu eser
için, baleye a5nracağım yazıda daha çok
bilgi vereceğim.

Kanuni Sultan Süleyman da pek çok
operaya konu olrnuştur. Yalnrzca G. Mig-
liavacca'nın librettosu iizerine' pek çok bes-
teci opera yazmıştır. E'ischietti'nin Vene-
dik'te (1775), Hasse'nin Dresden'de (1753)
M. A. Valentini'nin Torino'da (1756).oy-
ııanan operaları bu metin üzerindedir, Baş-
ka metinler de vardrr. Örneğin pğrez'in
1757 de Lizbon'da oynayan Kanuni Sultan
Süleyman'ı bas,ka metin üzerinedir. Kanıı-
ni Sultan Süleyman üzerine en tanınmrş
librettto C. S. Favart'ınkidir. Giibert'in
bestelediği ve 1772 de Paris'te oynayan
"Soliman Second "veya" Les Trois Sulta-
nes"nın başka dillerde, başkaca besteciler_
ce hazırlanmış olanları vardrr. 1789 da
Stocholm'da oynayan Kraus'un 3 perdelik
"Soliman II" veya "De tre Sultaninnor_
ma"sr veya 1799 da Viyana'da oynayan
Si.issmayr'ın iki perdelik "Soliman der
Zweite" veya "Die Drei Sultanniıınen" adh
operaları gibi.

Mozart'ın çok tanınmış "S'araydan Kız
Kaçrrma" adlı opera§lnın dayandığı C. P.
Breizner'in librettosu da başka bestecilerce
kullanrlmıştrr. Birçoklarına göre bu libret-
to G. Martinelli'nindir. İık deta 1768 de
Dresden'de oynanan "La Sc]ıiave liberata"
srndan alrnmıştır. Andr6'nin 1781 de Ber-
lin'de oynaınrş .,<Belmont und Constanze>>
veya "Die Entfl,ırung aus dem S€rail"r ve
Mozart'rnkinden iki yıl sonra Stuttgart'a
oynana.n Dieter'in aynı adlı üç perdelik o_

perasl da aynr metne dayanmaktadır. Mo-
zott'|L operasr ise daha sonı,a Londra'da
J. B. Cramer'in eklemeleriyle "Tlıe Serag-
lio" adlı altında oynanmıştır.

Bayazft da operalara konu olııruştur.

1841 de Londra'da "Bajazet" adlı bir opera
oynaııuştır. Yazarı belli değildir. Bunun
gibi 1869 da Paris'te oynayan "Les Turcs"
a lı «op6ra - bouffe», Racine'in aynı adlı
oyunu üzerine bir "parodief' diı,.

Konusu İzmir'de geçen operalar da
vardır. Chamfort'un "İzmirli Tacir" adlı
güldüriisü üzerine Holly'nin 1773 de Ber-
lin'de oynanmış olan bir perdelik "Der Kauf
ıTıann von Sınyrna" adlı operası. Bu opera
başka adlar ve çevrilerle de oynanmış, ay-
rıca başka bestecjlerin de a3mı konuda o-
peraları vardır. İzmir'<le geçen bir başka
opera Rampini'nin 1798 de Trieste'de oy-
nanan "L'impresaı,io di Smirne" sidir.

"Türk" başlıklı pek çok opera beste_
lennristir. İşte bunlardan bazılarr: Süssma-
yer'in 1794 de Prague'da oynanan "Le
Turc ö Naples'i; François Leo'nun 1754 de
Napoli'de oynana "Il Turco F-into" su;
Seydelmann'ın 1788 de Dresden'de oynayan
«Il Turco in ltalia» sr; aynı ad ile Rossini
de bir opera yazmış, 1814 de Milano'da oy-
nanmıştır. Diamanti'nin 1838 de Bologne'-
da oynanmış "La Turca Fedele"si, Samuel
Aınold'un 1789 da Londra'da oynanan
«l'urk and no Turk»ü, Nicolo Isoard'ın 1813
de Paris'te oJmayan "Le lVtĞdecin Turc'ü bu
seridendir.

Operetler, müzikli oyunlaı.r da saya-
rak bu listeyi bir aç defa uzatmak kabil-
dir. Bitirirken, Raimann'in 1890 da oyna-
nan "S'inan Paşa" adlı. opereti ile Storace'-
nin 1791 de Londra'da oynaıırış "Belgrad
Kuşatması"nı da anaınm.

halin şiir eleştirmelerine geçme§i de önle-
nemezdi, Nitekim öyle oidu." yargsiyle
başlıyorlar. Bu yargının, daha doğrusu, bu
buluşun üstünde ayrıca duracağım.

Ben o yazınıda şöyle demiştim (1);
"Yeni Şiirler 1958 adlı kitaba bakın. Kitap-
taki şirlerin lıemen hiç biri, ilkin bir ge-
reğe bağlı değitdir. En azrndan bir "est-
h6tque" gereğe bile. Bu şiirlerin hemen hiç
biri belirli bir kişiliğin hiç bir durumuna,
hiç bir iç çekişmesine veya rahatliğına
karşılık tutulamaz. Bu şirlerin hemen hiç
birinin yaşadığrmız dünyada, bir bakrma
karşılıklarr yoktur. Salt şiire göre uydu-
rulmuş, belki «idealis6> edilmiş bir dün-
yayı, gene bu "kurgu"ya uygun, bir dü-
zenle, dille söylerler. Duygular, olaylar,
kavramlar öyle seçkin, öyle arıınrışlardır
söztle. Bu gerekten yoksun olan şiirler, so-
nunda ister istemez, bir "şiir içi gereklili_
ğinden" bir "yapı", "kuruluş", "düzen"
gerekliğinden de yoksun kal'mak zoıunlu-
ğundadrr. "Varlrk dergisi yazart, yaz|mL
buraya kadar aldıktan sonra", yazı böyle-
ce sürüp gidiyor. Şiirde anlamsızlığı anla-
r|z arrre- eleştirmede değil. İlkin "gerek"
sözünün hangi kavraırıı karşıladığrnı, başka
dillerin hangi kelimesine karşılık tutuldu-
ğunu bii'emiyor{ız. İcap mrdır, lüzum mu-
dur, ihtiya.ç mrdrr ? Sonra bir şiirin lıer-
hangi bir gereğe bağlı olup olmadığrnı be-
lirtmenin ölçüsü ncdir? Niçin bağlıdrr, ya
da değildir ? Anlatrlmamış, anlaşılmryor.
HeIe bu gerekten yoksun olan şiirlerin ne
idüğü belirsD "şiir iç gerekliliği" nden de
yoksun olacağ;r lıükmü g:crçekten parlak.
Hani cebir dersinde bazr öğrenciler tahta-
ya kalkar, bilmedikleri bir problemi, belki
tutar diye, akıllarrna geldiği gibi çözmeye
çalrşarak gelişi güzel x ve y leri yanyana
dizerler ya, zaı-nane eleştirmelerinin bazı_
ları da bunu andırıyor." diye devam edi-
yor.

Efendim, bizim de.bildiğimiz tıpkı böy_
ledir. Bir yazar anlatmak istedikleriıi,
açıkça, anlaşılır bir biçimde yazmak zo-
rundadır. Yalnrz okuyucunun da, hiç dbğil-
se asgari bir biigi seviyesini aşmış oldu-
ğunu hesaba katma hakkını tanryrnrz ya-
zara. İazar|n da okuyucudan en azından
bir iyi ıiyet beklemesini çok görmeyiniz.
Sonunda bir dergi sayfasr bir "Talimi ede-
biyat" kitabr demek değildir. Ayrlca bir
yazıda, bir şiirde, herkesin anlayabileceği
(Bu hiç mümkün değil ya) bir duruluğa,
bir açıklığa varmak bir "iyi yazarlü" ni-
teliğidir gerçi ya, yazı yazmak, herşeyden
önce, bir mizaç, bir üslüp meselesidir. Na-
srl ki, Varlık Dergisinin sayrn yazarı da,
anlaşıldığına göre, pek şakacı, pek nekre
mizaçIi bir kişiye benzer. O cebir proble-
mi, x ve y denklemi benzetmesiıe pek gül-
dük, çok hosumuza gitti doğrusu.

Bay yazar "gerek" sözünün hangi kav-
ramı karşıladrğını, başka dilerin hangi keli-
mesine karşılık tutulduğunu merak etmiş.
Biz o kadar çok başka diller bilmiyoruz,
elrmizde g:üvenmek, başvurmak zorunda bu-
lunduğurnuz bir TÜrkçe Sözlük var. Ama
fransrzcadan bir «necessitd» sözü geliyor ak
|ımıza. Türkçe Sözlük, «gerek)) söziinün
açrklanmasını, taşıdığı anlam yüklerini,
karşıladıS kavramlarr yeteri kadar belir-
tiyor. Üstelik Bay yazar, "gerek'' sözü-

Övülrne Alışkanlığı
A. TUPıGUT

Şiirimize, kötü eleştirmeciden, kötü o-
zandan hatta kötü, anlayrşsrz editörden
çoğu zaman dalıa az zararı dokunmayan
bir alişkanlığımız var. Övülme alışkanlr-
ğı. Adrmızdan, işimizden §öz eden her ke-
sin övmesini bekliyoruz bizi. Bir çok baş-
ka nedenler yanında, övmenin bir bakrma
sorumsuzluğu, dost ve iınk0n kazandır-
nası eleştirmecilerimizin usunu çeldi, bizi
de övgüye alıştırdı. Adımızın geçtiği bir
yazıda aradıklarımızr bulursak rahatlıyo-
ruz, inanryoruz. Bulamazsak, işte, eğer
bulamazsai, gerçeğin payrnr hiç arama-
dan, gözü kapalı öteye beriye saldrrryoruz.
Bu arada başvurduğumuz en güvenilir, lıat-
ta en meşru çareler de, bizi yereni, bilgi-
siaikle, anlaşılmaz olmakla sİıçlandırmal<,
söylenenlerin ardrnda bir takım kötü niyet-
ler, küçük hesaplar arayıp icad etmek, kü-
çiimseyici bir deyiş tutturmak oluyoı,.
"Vay efendim, bugünkü çocuklar, bu elcş-
tirmeci_ler...."

Varlık Dergisinin 15 Şubat 1958 günlü
salnsında "Yeni Şiirler 1958" (Forum -
Sayı 93) başlıklı yazımdan "Şiir eleştir-
mesi" adl altında söz açan "Varlık" imzal'r
bir yazı var. Övülme alışkanlığına güzel bir
ör,nek veren Bay yazat, yazrsına "Son za-
manlarda şiir yayınlarında bir başıboşluk,
bir derbederlik, bir kargaşalık var ya, bu

oo



ne, "icap, lüzum, ihtiyacı" karşılıklarını da
pek güzel bulmuş. Bir parça iyi niyet bu
karşılıklardan icap edeni "gerek" in yerine
koymaya yeterdi. Yalnız ihtiyaç hariç el-
bet. Çünkü Sözlük, ihtiyaç karşılığı o]arak
"gereksinme" yi gösterıniş. Kaldı ki, ya-
zımda, "gerek" sözünün, lüzum, icap, ne-
cessit6 sözlerinin yüktiıü taşıdığı da, ar-
dından gelen, kısa açıklamalarla, aşağı
yukarr kaçınılınaz bir anlam zorunluğu
durumunu alıyor. Bir şiirin, bir gereğe
lıağlı o1masındaki ölçi.iye gelince, bu ölçü
her zaman o şiirin kendisindedir. Benim
kendi ölçüme göre, bir şiirin yerine, kendi
konu ve biçiminde bir başka şiir konula-
bildiği (Substituer) zaman, o şiir bir gereğe
bağlı sayrlamaz. Bay yazar belki de bu öl-
çüyü, pek garip ve kişisel bulacaklaı,, ama,
gerek şiirde, gerek eleştirmede, kavramlaı,-
da olsun, tanrnrlamalarda olsun bir ortak
"Formüle" varmanın nıüınkün olaınıyaca-
ğını ilkten lıatırlatalrm. Bu mesele sonun-
da bir taraftar'toplama, bir inandıı,ma me-
seIesidir.

Gelelim 'ine idüğü bclirsiz" sözüyle
harcanmak istenen "şiir içi gerekliliği"
kawamına. Efendim, bu kavram "ne iclüğü
belirsiz" değiidir. Tersine slirde, en az,
"biçinı, öz" kavramlarr kadar ne idüğü be-
lirlidir ve bir şiirin' .. değerlendirilmesinde
g,eDe en az onlar kadaı payı vardrr, Var,-
lık , Dergisinin Bay yazar| böyle bir
geı,eklilik duymuyol,sa bizim suçunıuz ne_
dir? Onun bilmediği, bir şiiri değerlendir-
mede gereksinnıediği bir takım ölçül'eri
kawamları kullanmıyalıın mı? Bu nıesele
bir seyircisiyle, Picasso ve Çince lrikAyesine
benziyoı,. Bununla beraber, kabule jıanaş-
mıyacağını bildiğimiz halde açrklamaya
çalışalım. "Şiir içi gerekliliği" örneğin ıni-
ıTıari'nin, resııiı "denge" kavramlarını, ti-
yatronun "dramatik öğelerini" şiirde dü-
şünmektir.

Şiiri, kuıuluşu içinde kendine ger.ekmiyen
sözlerdea, nırsı,alardan, yapılan kurtarnıa-
1ı önemsenıektir. Krsacası, konusu, biçimi,
anla.mı ve öbür bütün öğ,eleriyle lıer şiirin,
en vazgeçilmez bir oluşta bir kez yazıl-
ması gerektiğini anlamaktır beiki. Ne idüğü
belirsiz değildir, çiiıkü bu kavı,aın, şimdi-
ye değin "büLün - bütünlük" kavramı için-
de düşünülınekteydi. Şiir içi gerekliliği
kavramı, ]ıu Bütün kavramına, dalıa geniş
daha aydınhk bir anlaın, daha bir sorum-
luluk getirmektedir. Evet, tıpkı x ve y le-
rin akla geldiği gibi, belki tutar diye yan-
yana konulnrasına benziyoı,. Ama ya tutar-
sa değil mi ? Ne. var ki, Varlü Dergisi,
savuıduğu şiirlerin sağlaınlığına, nıazbut-
luğuna, dört başı mamurluğuna güvenle
sırtrnı verip "şiir yayınla!,ında son zaman-
larda bir başıboşluk, bir derbederlik var
1,a" işte onu gözlemekten şiircle bir takım
değerleı,in, kalrpların eskiyip, değiştiğini
pek farketmeııiş. Bütün buııların dışında,
bay yazar, bize, şiirde ııe idüğü belii bir
tek kavraıı gösterse de, ''şiir içi gereklili-
ğinin" ne idüğünün belirsizliğine biz de
inansak. Bildiklerine, bildiklerinin eskimez
ve saşmaz olduğuna bunca güven az g:örü-
lür.

Ozaı|anmızın bile, sebebi ne olursa
olsun, şiirlerine yöneltilen yergilere, hernen
hemen kaışıhk vermedikleri şu günlerde

"Varlık" dergisinin gösterdiği, nerdeyse, iç
güdüs€I instictive diyebileceğim tepki pek
ilginç doğrusu. Ktşi ister istemez bunun
altında "herçibadabad" bir koıunma se-
zinliyor. Yalnız şu kadar söyliyelim ki, ya-
yınlaı,rndan biri için, gerektiği ve yettiği
kadar edep, say$ çerçevesinde yapılan
eleştirmeye, böyle aşağı ]r'ukarr gözü kapa-
!ı, aııriyane dedil<leri deyimleıle saldırmak-
la, değersiz başka yayınlarrru kurtararnr-
yacağrnı bilmelidir Varlık. Bunun tek ça-
ı,esi, gözünü açıp datra değerli kitaplar ya-
yınlamak yalrut, haddini bilmektir.

"Şiir yayınlarrndaki kargaşalık, başı-
boşluk, derbederlik" diyor Vaı{ık. Kendisi
de "paı,lak lıüküm]er" vermekte en az be-
ninı kadar tecrübeli, usta. Biz de kendisin-
tlen, kendi taktiği ile, bu yargıya varmasr-
nı gerektiren ölçüleri sorabilirdik. Ama
başka bir şey soracağrz, A,caba ''şiir yayın-
]arrndaki bu kaı,gaşalık var ya'', bu karga-
şalık, Varlık Derg:isine ve siir yayrnl'arına
biı,az olsun bulaşnıadı mı ? Hangi bağışı-
lık Varlrk Dergisinin şirlerini bu salgın-
dan koruyor ? Yıllarca önce bulunmuş en
iyi örnekleri verilmiş ve ar.trk cskimeye
yüz tutmuş şiir değerlerine körü körüne
bağlılik nıı ? Eğer Varlık'ın bu kargaşalık-
tan "masun" saydığı siirler, .'Yeni Şiirter
1958" deki şiiılerle, Dergideki öbür siirler-
se, biz canr gönülden o kargaşalıktan ya-
nayız. Bit arada mutlu olsunlar. Şiir ya-
yınlarındaki lıiç bir kargaşalık, hiç bir kö-
tü elcstirmeci, şiirimize, 8000 basan ve
satan ve bir o kadar kitap yayan, ve en az
5 yıldır tutturduğu vuı,dumduymaz girlişie,
okuyucuyu uyarmaya, seviyesinin yüksel-
ııresine zerre kadar önem venneyen Var-
lık Dergisi kadar zarar veremememistir..
Çtinkü o kargaşalık, sonunda, birkaç güç-
süz ozanla, bir kaç kötü eleştirmecinin ba-
şlnr yer. Bir güçlü ozan gelir, siiri çekip
çeviıir kuı,tarır, anıa Deı,gi hdlA vurdum-
rjuymazlrğını sürdürürse, en az okuyucula-
r,ın hakkınr yemİş olur.

Yazının soıunrla, ''Bu türedi eleşLirme-
ciIer gibi dalra sa.hibi olmadıklaı,rndan
okur,larımız yıllık şiir kitaplarımıza
lıer gün dalıa çok ilgi gösteriyor-
]ar. Yeni Şiirter 1958 kitabrmız çıkışından
25 gün sonra tamamiyle tükenıniş bulunu-
yordu." deniyor. Öyle anhyoruz ki, türedi
eleştirmeci sayılmamanın tek şartı yalnız
Varlık'ta yazrnak cleğilse, türediliği eskite-
cek kadar uzun bir zaman yazmaktrr.
Bekleyin efenclinr, acele etmeyin, belki on
yrl sonra, insaallah olmaz ya, bir dalra
karşılıklr yazışmak fırsatınr buluruz. Hem
şimdi beıı de kalkar '.Varlık Dergisinde
türedi bir yazar. çrkmış da eleştirmecileri
eleştireyiıı derken ipe sapa gelmez şeyler
söylüyor" dersem ayıp olııaz mı ? Vaı.lık
Dergisi, kendisine gelen her yazınrn salri-
binden, her ozandan, referans mr arıyor,
menşe şahadetnanresi ıni istiyor yoksa?
Derginin a5nıı sa5nsında, iki ünlü ozanımı-
zrn son kitaplar,ı üstüne birer krsa eleştir-
lne yazrsı var. Acaba Varlık, böyle eleştir-
ıne yazrlarıır mr tercih ediyor? Böylesi tat
iı su eleştirmesini, böyl'esi kola5nna, ucuzu-
na tanrtmaları, 30-4O yrl önce kendi anto-
lojisinde İsmail Habip Bey bile yapnrıyor-
du. Onuı yoruınlaııalarr, açıklamalarr lıir
"edebiyat" değeri taşıyordu hiç değilse. Üs-

teiik eleştirmecilik i(ldia$ da taşımıyordu
bp anto§islııde. Böyle (2) övgüler, aklı ba-
şında bir ozanı çoğu zaman üzer, utandı-
ı,ıı, bile.

"Deha sahibi olınayan okuyuculara"
gelince, Varlık çok ucuz bir taktikle oku-
yucu koltukluyor. Hem ne biliyor okuyucu-
ları ırasrnda deha sahibi biri olmadığını.
En az 8000 kişilik bir topluluğu toptan mah
küm etmeye ne hakkı var, cleğil mi? Bir
şiir kitabının 25 gün içinde satılıp tüken-
nresi neyi ispatlar anlamadrk. Alatuı,ka
şarkı, türkü destanları bu kadar da dayan-
mlyor. S'abah piyasaya çıktı mı aJ<şama
tamam. Eğer çok ve çabuk satmak bir de-

ğerlilik ölçüsü ise, kendi yayınlarından öI,-

nck verelim, I(atherine Mansfieid neye du-
ı,uyor bu kadar yıldrr, IJnamuno, neye du-
ıuyor. Neden F'autkner baskılarrna 5rana.
şılmıyor. Varlık'r yıllardrr yerinde saydı-
ı,an da olsa olsa işte bu "deha sahibi olma-
yan" okuyucuların anlalnşına, beğenisine
duyduğu güvendir, minıettir belki.

Şaşıyorum, madem 25 günde bitti ki-
talı, ikinci baskısını yapma için ne bekli-
yor Variık. Yapsa da 'lıiz de bir tane edin-
sek, şimdiye değin edinemeyenlerle birlik-
te...

(1) Ben oldum olası_böyle tartışmaları
sevmem. Bu "ben oemiştDim ki, o dİyor ki,
lralbuki" li yazılar beni çok slıtar. soniında.
bir çrkmaza gelip dayanmak her zaman
olırğandır, Gitgide bütiin gayesi karşısrn-
dakini mat edebilmek lıalini alır. Kişiye
istemediği halde, lüzuınsuz açıklamalaı
yaptırır. I{arşısındakine uymak zoru ile,
kırrcı sözler söylerneye nıecbur kalıı,sınız.
Daha önenılisi, herkesin bir ineseleye bakı-
şı başkadr. Kişi bir başkasının söyledikle-
rinde hemen her zaman kendine aykırı bir-
şeyler bulaıb,ilir. Her kişinin bir başkasına
g,östermek zoı,luluğunda olduğu saygııın en
rısgarisini bile taşımrş olsaydr, bir laübalilik
ve sorumsuzluk edasr taşrmasaydr bu yazı-
ya da cevap vermiyecektim. Buıdan sonra
da ııecbur kalmanrayı dilerim.

(2) Iiimsenin eleştirme anlayrşına ka.
rışmak, bu anlayışr küçümsemek niyetin-
de değiliın, Bu örneği almak zorunda kal-
dığım için de ayrrca üzgününr.

YAZAB - OKUIi,UN DEFTERİ:

Sözden, Dilden
Bilge KARA§U

BENIİR'İN, Seçilmiş Hikdyeler Dergisi-
nin Haziran 1957 tarihli 65 nci saylsın-
da yayımlanan bir konuşmasında, verdiği
cevaplardan birinde krsa tiimceli,... çokça
soluk kestiği ileri sürülen bir özanlatıyı
yeğ tutuşuyla bir a5nklama düş,iincesini bi-
ı,ibirine bağlaması, bir yazaı:ın böyle bir
konuda yapabileceği en genis açrkJamaJ'ar-
dan biridir saJllrım.

Bener'in yeni sözler yaratması, yeni bir
anlatrş aramasl, cümleleriıi kısaltıp tek
bir kelimeye indirmesi üzerinde çok durul-
du. Bir yazarr.n yeni sözier yaratmaslna,
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kendi dilini meydana getirmeğe çalışma-
sına kimsenin bir diyeceği olamaz. Bir ye-
ni - sözliikte olmayan _ söz yaratma.k, oku-
run §iıi güçleştiriyor§a, yazar bunu anla-
şılmamasr için yapmıştrı,, biz de anlamağa
çalışnayız, olur biter diye mi düşünmeli ?

Sanmam. Yazarın, anlaşılmamak isteye-
bileceğini de düştinelim bir yol. Ama öyle
inanıyorum ki, yaza,rların pek çoğu anlat-
mak istediklerini a.ır]atmağa çalşırlar; en
iyi yolda anlatma.k için de birtakım sözleri
yetersiz görürlerse, }ıu anlatıya varabil-
mek için birtakım yeni sözler yaratmağa
kalkışabilirler. Bu yeni söz, bilinen bir
kökten yaratılmışa (ki Bener öyle yapı-
yor) okur bunu anlamağa çaiişabilir - is-
terse, tabii; yok, bu yaratılan, biliıen lıiç
bir temeli olmayan lıir söase, o zaman ya-
z&r onu başka bir yoldan açıklamrş olabi-
lir. Bir de şu var: Bener, yeni sözler yarat-
ma§ı yanında, az kullanılan, az bilinen
ama Sözliikte yeri olan bir çok sözü de
kullanıyor; bana öyle geliyor ki okurların
birçoğu ya bu sözleri de Bener'in yarattı-
ğıuı sanıyor, ya da "Anadilimde yazılmış
bir kitap da sözlükle okunur muymuş?"
diyoı,lar. Bu soruya benim vereceğim kar-
şılü şu: Okunur. Bir yaaan 800 _ 1000

kelimelik bir gtiıdelik dil çerçevesi içine
tıkmağa kimseciklerin lıa]<kı yoktur.
Okıınruş bir AmerikalA Faulkner'i, Mel-
ville'i, okrınruş bir Fransız da Proust'u,
Gracq'ı, Saint - John Perse'i okurken söz-
lüğe bakmağa üşenir mi acaba ?

Ayıklama düşüncesine gelince önce şu-
nu söylemeli: Dilde ayıklama düşüncesi i-
le antatılanda a]nklama düştincesi biribi-
rinden aynla.bilecek şeyler değil. Bener,
bu ayıklhma di§iinceslnde belki bir iki yer-
de aşrı dawanarak gerek dilini, gerekse
anlatrmını okuru için güçleştiriyor diyelim.
Anlamak, zahmete katlanmak niyetinde o-
lan okurun bu güçlüğü çözemiyeceğini san-
ınlyonım. Çözülmeyen güçtü} uğraşılıp ça-
tışıldütan §onra hele çözülemiyorsa, o 2a,
ınan suç yazarın sırtrna yükletilir. Her ya-
zarın aJrnı. kolaylıkla okunmayacağını, tek
erdemin kolay okunmak olamıyacağını,
er geç, anlanıak gerekir. Bir yazar, okun-
ma§ı, anlaşılmasr güç şeyler yazdığı için
değil, kötü şeyler yazdığı için - bu kötü
şeyler ister kolay okunsun ister güç _ yeri-
lebilir. (Güç okunan kötü yazarla kolay
okuıan kötü yazar arasında, ben, ayrım
gözetemiyoı,um).

Ama suçu Bener'e yiikletilecek bir
"güç anJaşılma" yok mu? Kitabına gir-
memiş olan "Benim ölümüm" ile "Kuş"
adlı lıik6yeleı"inde insan şöyi'e bir şey se-
ziyor:

Bener, birtakım şeyleri, yeter öIçüde
açıkladığlnı sanarak değil, daha çok söyi'e-
meğe ya,naşmadrğı, yahut ayıklamayı, bu-
damaJn biraz ileri götürdüğü için, belirli
bir şey anlattığı halde, pek güç kurulabi-
lecek birtakım bağlar yüzünden, bir bil-
mece haline sokuyor. Ancak kitabındaki
hikdyeler için bunu söyleyeıniyeceğim. Ki-
tabrnda, dilden gelen bir başka güçlük çek
ti dikkatimi. Örneğin "Kan" hikAıyesinde
kişilerin ayTrnlı, Türkçede eı,il - dişil 3. ki-
şi zamirlerinin olmayışr, zaınir kullanmak
zorunJuluğu bulunma5nşı, Bener'in iıer ke-
zinde cümleye "kadın, erkek" sözlerini
katmak istemeyişi yüzünden bir lrayli güç-
lii]<]e, ancak dııvranrş olıınaklariyle yapıla-
biliyor. Öte yanda, cümlelerin-devrik olsun

diüz olsun - kısaldığı yaiıut ayıklaıdığt za_
man birtakm bütiinleyici öğeleriııin orta-
dan kalkması ile gözle okunur, gözle kavr&-
nır ciimle olİnaı(tan çüması beni d(§iindürü
yor. Bu gözle okunuş güçlüğüne en iyi
örnekler olarak "Kan"ın, "Barda"nın "Ko-
vuk" un birçok cümlesi verilebilir. Bener--
in birçok hikdyesini bir deneme olsun di-
ye, 4-5 kez okuduktan, metnin vurgula,nnı
kavradıktan sonra yiiksek sesle bir baş
kasına okuyun. O zamaı, karşınızdal<i, si-
zin karşılaşmış olduğunuz güçlüklerin pek
çoğunu farketmiyecektir. Ben denedim.
Tabii bu, kişiyi başka bir düşünceye de gö-
türüyor: Bu elektronik çağında dinleme de
görme ölçüsünde - yenihen - önem kaza-
nırken bir hiköyeci de, okuma yazrnından
dinleme yazıntna kayabilir. Evet, akla ti-
yatro da geliyor anra o ayrı bir şey, Ti-
yatro metni bir başka davranışı gerektire-
cektir. Bener'in hikAyeleri tiyatroya yatkın
bir yazarın hikdyeleri olabilir. Ancak şim-
dilik tiyatro sözü üzerinde dalıa çok dur-
ınadan bu hiköyeleriıı gözle değil de kulak-
la daha kolay kawanabileceklerini düşü-
nüyorum.

sAİT tr'Aİıt,İN eski hiköyelerinde, an-
latılma]< isteneenin, aılatılandan önde koş-
tuğu sık srk dikkatimi çeker. Coşkun bir
duyguya kapılıp sürüklenen dilin sık sık
soluğu kesiliı,, yetişemediği olur, cümlenin
gücünü eksiksiz bir anlatıdan çok imgcnin
sezdirici güzeUiğinden, çorpıcılığından do-
ğar. "Mahallc Kahvesi" hikAyesi ile aon
lıikA.yelerinden örneğin "Öyle bir Hik6.ye'-
nin ka-rşılaştırılması aradaki farkı açıkça
gösterecektir. Sbn yıllarında Sait F'aik'in
dili birdenbire, §oluğu kesilmeden, §ürük-
lenmeden, imgelemenin bütün dolambaç-
larını, bütiin inceliklerini, duygularının bü_
tün yeğinliğini anlatacak lrale gelir, ger-
çekten parlak bir yolda gelişir. Bener, öy-
lesine bir acemilik çekmemişe benziyor.
Iisçu davranışInın onun için duygu anlatı-
mını kolayla_ştırmış olduğu da düşünüle-
bilir ama pek de öyle değil, birçok duy-
guyu, birçok düşünceyi kolaylaştırmadan
anlatmasını başarabilmiştir. İkinci krta-
bında biriıci kitabına göre anlatım bakı-
rnrndan büyük bir gelişme görülemez. An-
cak görg-ünün verdiği ustalü dikkati çe-
ker. Ama bu söz!'erimle Beneı,'in artık an-
latım ölçüsiinü bulmuş olduğunu mu söyle_
mek istedim? Hayır. Onun gibi araştrrıcı
olan bir yazar, ölçi.lsünü, daha uzun bir
zaman bulamaz. Ayıklarıranın, budamanrn
nerel'erde kendisine zarat|ı olduğunu bula-
cak, cünıJesini daha da geliştirmeğe çalışa-
cak, okunınak için mi yoksa dinlenmek için
ıni yazdığına karar verecek lıerhaltie. Öy-
lc sanıyor, umuyorum.

KÜLTtIIı DtlNYAst

Lerzan Bengisu
Mil6r Galerisinde açıIan "Lerzan Ben-

gisu Dekoratif Ağaç İşIeri Seı,gisi", Ga]e-
ride açılan ilk seı,gi olması bakımından da
aynca ilgi çekiyordu. Bayan Bengisu'nun
çeşitli teknikleı{e meydana getirdiği bu
tahta işlerinde, tahtanrn olanaklarını ku]-
lanma§rnı bii'en bir sanatçınrn eli kendini
duyuı,uyor. Güzel örnekler yanrnda, bu ör-
neklere biç de yakışmayacak bir iki par-

ça var ame onlarr görmeyiveriyoruz. TaIr-

ta5n kumaş dokusu yumuşaklığına indiren
bir iki parça üzerinde de tartışıIabitir ama
çamçaklar, "kabaklar", "hokkalar" ger-
çekten güzel işler. Bunlar için Bayan Ben
gisu'yu kutlularız.

Oratoryo mu ?
Bu 1957 - 58 müzik mevsiminde Yunus

Emre oratoı,yosu'nun üstüste çalınrşı do-
layısıyla gerek UIus Gazetesinin müzik
tenkidci,si, gerek Akis Dergisinin tenkidci-
si, Yunus Oratoryosu'nun, oratoryo tarifi_
ne giremiyeceğini ileri sürdüler. Çağdaş
müzikte biçimler türlü kalıpl'ara girerken
bizim Iı6lğ böyle akademik tariflerin sınır-
lı çerçeveleri içinde bir eserin değerini bu
yoldan küçültmemiz ne derece yeriııde bir
hareket olur?

Yunus Emre Oratoryosu, Türkiye dı-
şnda nasrl karşılanmıştır, bir de buna ba-
kalım. Eserin Paris'te çalınışında tenkidci-
ler eserin oratoryoluğunda en ufak şüphe
göstermiyoriar. Nitekim More Poncherle
"Les Nouvelles Litteraire"de (10 Nisan
194?) Yunus Emre'de sonu imanın zaferi
ile biten mAnevi bir dramın ungurlannı bu-
luyor, onu bu bakımdan oratoryo §ayıyor.
Marcel Beaufils "une §eınaine dans le
monde" da (12 Nisan 1947), ve Edmund
J. Pendleton "Neıry, Yoı,k Herald Tribune"
da (15 Nisan ].947); M.T. imzasiyle "Le
Guide du Concert" (18 Nisan 1947) Yunus
Emre'nin dram ve oı?toryo özelliği üzerin-
de duruyor. E. Borrel "La Revue Musica-
le de E'ranee"da (Mayıs ],947) Yunus Em-
re'nin bir iç dram olduğunu beliıtiyor.
llfaurice Imtı.eı,t "Images Musical'es"da
(18 Ni§an 1947) Yunus Enıre'nin Haendel'
in oratoryoları ile bağlantısını g:östeı,iyor.
Gene Fı,ansrz Radyosunda 3 Ni§an 1947 de
yapılan bir yayında, ve dalıa başka yazı-
la.rda Yunus Emre'nin oratoryo olduğu be-
lirtilmiştir.

Yalnız tenkid yazılarında değil fakat
Fğlix Raugel'in "Oıatorio" adlr kitabın-
da Yunus Emre oratoryo olarak sayılıyor
ve Doğu ile Batı uygaı,lıkları arasrnda uz-
laşma olduğu belirtiliyor. Gene aynr ya-
zarın <<Le chant choral» adlı lritabında da
oratoryolara örnek verilirken Yunus Enr-
ı,e de sayılıyor.
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